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Ε Ι Σ Α Γ Ω Γ Η

Στὶς 9 Ἰανουαρίου 1975 ὁ ὑπουργὸς Δικαιοσύνης Κωνσταντῖνος 
Στεφανάκης κατέθεσε στὴν κοινοβουλευτικὴ ἐπιτροπὴ Δικαιο-
σύνης σχέδιο ψηφίσματος γιὰ τὴ δίωξη τῶν ἀνομημάτων τῆς δι-
κτατορίας τῆς 21ης Ἀπριλίου 1967 ἀνοίγοντας ἔτσι τὸν δρόμο τῆς 
κάθαρσης. Τὸ κυβερνητικὸ σχέδιο ψηφίσματος ὅριζε τὸ πλαίσιο 
δίωξης τῶν πραξικοπηματιῶν καὶ τῶν συνεργῶν τους, τῶν βασα-
νιστῶν, τῶν ὑπευθύνων γιὰ τὸ Πολυτεχνεῖο, γιὰ τὸ Κυπριακό, γιὰ 
ὅλους καὶ γιὰ ὅλα αἴροντας τὴ δυνατότητα ὁποιασδήποτε νομικῆς 
ἐπίκλησης γιὰ ἐπαναστατικὸ δίκαιο. Ἡ εἰσηγητικὴ ἔκθεση τοῦ 
ὑπουργοῦ Δικαιοσύνης (8/1/1975) προέβλεπε ὅτι τὸ καθεστὼς τῆς 
21ης Ἀπριλίου δὲν ἦταν ἐπανάσταση, ἀλλὰ πραξικόπημα καὶ δια-
κήρυσσε ὅτι «ἡ Δημοκρατία δικαίω οὐδέποτε κατελύθη»«ἡ Δημοκρατία δικαίω οὐδέποτε κατελύθη».

Ἡ διακήρυξη αὐτὴ ἦταν μιὰ ἀποφασιστικὴ στιγμὴ τῆς σύγ-
χρονης ἑλληνικῆς ἱστορίας. Ἐκκινώντας ἀπ' αὐτὴν ὁ Γεώργιος Κ. 
Στεφανάκης, πρόεδρος τοῦ Ἱδρύματος Ἱστορίας τοῦ Ἐλευθέριου 
Βενιζέλου, συνέγραψε τὸ παρὸν πυκνὸ σὲ γεγονότα δοκίμιο γιὰ 
νὰ καταγράψει καὶ νὰ θίξει τὰ συνταγματικὰ ἐλλείμματα καὶ τὶς 
αὐθαιρεσίες τοῦ ἑλληνικοῦ κοινοβουλευτισμοῦ ἀπὸ τὸν Μεσοπόλε-
μο ὡς τὴ Δικτατορία τῶν Συνταγματαρχῶν. Στὸ διάστημα αὐτὸ 
ὁ δημοκρατικὸς βίος τῆς χώρας ἀνατράπηκε πολλὲς φορές ἀπὸ 
ἀντιδημοκρατικὲς καὶ ἀντιφιλελεύθερες δυνάμεις. Πολιτειακὲς 
μεταβολές, στρατιωτικὰ κινήματα καὶ δικτατορίες ἔφθειραν τὴ 
δημοκρατία καὶ συνέθεσαν αὐτὸ ποὺ κατονομάστηκε ὡς το «πολι-
τικὸ πρόβλημα» τῆς χώρας στὶς δεκαετίες τοῦ 1950 καὶ τοῦ 1960. 
Αὐτὸ ἦταν καὶ τὸ μεῖζον θέμα, ποὺ οἱ πολιτικὲς δυνάμεις κλήθη-
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καν νὰ λύσουν. Ἂς ἀναλογιστεῖ κανεὶς τὴν ἱδρυτικὴ διακήρυξη τῆς 
Ἐθνικῆς Ριζοσπαστικῆς Ἕνωσης τὸ 1956 καὶ τὶς προγραμματικὲς 
δηλώσεις τῆς Ἕνωσης Κέντρου τὸ 1964.

Ὁ Περικλῆς, ἡγέτης καὶ ἐκφραστὴς τῆς ἀθηναϊκῆς δημοκρα-
τίας, σ' ἕνα ἀπὸ τὰ πρῶτα χρόνια τοῦ Πελοποννησιακοῦ πολέμου, 
μίλησε στοὺς Ἀθηναίους γιὰ τὴ βαθιὰ σχέση τῆς δημοκρατίας μὲ 
τὴν πόλη: «Καὶ ὄνομα μὲν διὰ τὸ μὴ ἐς ὀλίγους ἀλλ' ἐς πλείο-«Καὶ ὄνομα μὲν διὰ τὸ μὴ ἐς ὀλίγους ἀλλ' ἐς πλείο-
νας οἰκεῖν δημοκρατία κέκληται»νας οἰκεῖν δημοκρατία κέκληται» (Θουκυδίδης, ἹστορίαιἹστορίαι, Β΄: 37/1). 
Στὴν ἴδια ὁμιλία δὲν παρέλειψε νὰ τοὺς ὑπενθυμίσει ὅτι ἡ δημο-
κρατική τους κουλτούρα καὶ τὸ πολίτευμά τους δὲν τούς ἀπέτρεψε 
νὰ ἐγκαθιδρύσουν μιὰ αὐταρχικὴ καὶ τυραννικὴ ἡγεμονία ἀπένα-
ντι στοὺς συμμάχους τους. Παρομοίως, ὁ συγγραφέας τοῦ βιβλίου 
δὲ διστάζει νὰ φέρει στήν ἐπιφάνεια τὶς ἀντισυνταγματικὲς ἔξεις 
τοῦ δημοκρατικοῦ βίου τῆς χώρας. Σὲ πλεῖστες περιπτώσεις αὐτο-
ϋπονομεύτηκε, καθὼς ἁγνόησε κι ἀποσιώπησε τὴν ἀπαιτούμενη 
συνταγματικὴ νομιμότητα καὶ τὸ δίκαιο. Μὲ φιλοσοφικὴ ὀξύνοια 
καὶ μὲ πολιτικὸ σαρκασμὸ ὁ συγγραφέας ἀναλύει τὶς de facto ἐνέρ-
γειες, ποὺ κανονικοποιοῦν μιὰ πραγματικότητα, ἀλλὰ καὶ τὴ ση-
μασία τῆς τύχης στὴν παραγωγὴ τῆς ἐκ τῶν ὑστέρων (ἱστορικῆς 
καὶ πολιτικῆς) κρίσης.

Ἔχει σημασία, ἐν τέλει, σὲ ποιὰ πλευρὰ τῆς Ἱστορίας θὰ βρε-
θεῖ κανείς. Ὁ ἀνθρωπισμὸς ἐμβαθύνει τὴν οὐσία καὶ τὴν ὁμαλὴ 
λειτουργία τῆς δημοκρατίας. Αὐτὴ ἦταν ἡ βαθύτατη δημοκρατικὴ 
πεποίθηση τοῦ πολιτικοῦ καὶ ὑπουργοῦ Κωνσταντίνου Στεφανάκη. 
Σὲ δύο φάσεις τῆς ζωῆς του κινήθηκε στὴν ὁδὸ τοῦ κατευνασμοῦ. 
Τὸ 1965 ἔλαβε τὰ τελευταία μέτρα ἐπιεικείας. Ἀπελευθέρωσε 
κρατουμένους κομμουνιστές. Μεταξὺ ἄλλων τὸν Χαρίλαο Φλω-
ράκη, ἔπειτα Γενικὸ Γραμματέα τοῦ ΚΚΕ. Τὸ 1975 εἰσηγήθηκε 
στὸν Κωνσταντίνο Καραμανλῆ καὶ στὸ Ὑπουργικὸ Συμβούλιο τὴν 
μετατροπὴ τῆς θανατικῆς καταδίκης τῶν Ἀπριλιανῶν σὲ ἰσόβια 
δεσμά, ὅπως καὶ ἔγινε.
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Ἀνάλογο εἶναι καὶ τὸ μάθημα δημοκρατίας ποὺ ὁ Γεώργιος Κ. 
Στεφανάκης παραδίδει στοὺς ἀναγνῶστες τοῦ βιβλίου του: «Στὶς «Στὶς 
μεγάλες ἀνακατατάξεις ὅταν, ἐξ ἀντικειμένου, τὸ δέον εἶναι ἀμ-μεγάλες ἀνακατατάξεις ὅταν, ἐξ ἀντικειμένου, τὸ δέον εἶναι ἀμ-
φίβολο ἐνῶ ἡ συνέχιση τῆς ζωῆς ἀπαιτεῖ δράση, ἡ ἀμνηστία, ὡς φίβολο ἐνῶ ἡ συνέχιση τῆς ζωῆς ἀπαιτεῖ δράση, ἡ ἀμνηστία, ὡς 
λήθη ἑνὸς συγκεχυμένου παρελθόντος, ἀποτελεῖ τὴ λύση»λήθη ἑνὸς συγκεχυμένου παρελθόντος, ἀποτελεῖ τὴ λύση».

Ιωαννης Κ. Φιλανδρος

Ἱστορικὸς
2 Ὀκτωβρίου 2022





«Ἄγει δὲ πρὸς φῶς τὴν ἀλήθειαν χρόνος».

ΜEΝΑΝΔΡΟΣ





Α ΄
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Ι .

Δημοσίευσα σὲ συνέχειες ἀπὸ 14 ἕως 19 Ἀπριλίου τοῦ 2005 στὴν 
ἙστίαἙστία σκέψεις μου γιὰ τὸ θέμα τοῦ τίτλου.

Ἡ βιβλιογραφικὴ ἀναφορὰ τῶν ἐκεῖ ἀπόψεων1, μὲ παρακίνη-
σε ὅπως ἐκδώσω διὰ τοῦ παρόντος τὰ διαληφθέντα κείμενα. Τὸ 
τελικὸ ἔναυσμα προῆλθε ἀπὸ φιλίστορα ἀκυρωτικὸ δικαστή. Ἐπι-
κοινώνησε μαζί μου ἀναζητώντας τὰ δημοσιεύματα. Ἐπ' εὐκαιρία 
μὲ ρώτησε, γιατὶ δὲν προχώρησα σ' ἔκδοση ἀντιστοίχου βιβλίου.

• Προσθέτω πληροφορίες ἀπὸ τὸ δημοσιοποιημένο Ἡμερολό-Ἡμερολό-
γιογιο τοῦ Πρίγκηπος ΠέτρουΠρίγκηπος Πέτρου. Ἀποδίδει – χαρακτηριστικὰ – τὴν 
κατάσταση ποὺ ἐπικρατοῦσε στὴ βρετανική, τότε, αὐτοκρατορικὴ 
πρωτεύουσα.

Κλείνω, τέλος, μὲ νομικοπολιτικὴ ἀξιολόγηση τῶν δικῶν ἐνα-
ντίον τῶν προσώπων, ποὺ ἀνέλαβαν καθήκοντα κυβερνητικὰ στὴν 
κατεχόμενη Ἑλλάδα.

1.  Ἐνδεικτικά, Δημοσθένης Κούκουνας, Ἱστορία τῆς ΚατοχῆςἹστορία τῆς Κατοχῆς, Ἀθήνα, 
Λιβάνης, 2013, τ. Α΄, σελ. 526, σημ. ἀρ. 20· Σπύρος Γ. Γασπαρινάτος, Οἱ Οἱ 
ἑλληνικὲς κατοχικὲς κυβερνήσειςἑλληνικὲς κατοχικὲς κυβερνήσεις, Ἀθήνα, Ἑστία, 2015, σελ. 47, σημ. 40.



1 6

Ι Ι .

Τὸ ἔπος τοῦ 1940 ὁδήγησε στὴν κατατρόπωση τῶν Ἰταλῶν. 
Συνάμα, ὅμως, ἐπέφερε (καὶ) τὴν εἰσβολὴ τῶν Γερμανῶν.

Ἄνοιξε, ἔτσι, τὴν 6/4/1941, ἡ ἡρωικὴ σελίδα τῆς Μάχης τῶν 
Ὀχυρῶν.

• Κατὰ διαπίστωση π α σ ί δ η λ ηπ α σ ί δ η λ η  ἡ ἑλληνικὴ ἀμυντικὴ προ-
σπάθεια ἦταν ἀπόλυτα ἐξηρτημένη ἀπὸ τὴν πολεμικὴ διάθεση τῆς 
Βρετανικῆς Αὐτοκρατορίας.

Ὁ πρίγκηψ Πέτρος εἶναι ὁ γιὸς τοῦ Ὑπάτου Ἁρμοστὴ τῆς 
Κρήτης ἀπὸ τὸ 1892 ἕως τὸ 1906, πρίγκηπος Γεωργίου τῆς Ἑλ-
λάδος.

Ὁ Πέτρος διετέλεσε ἀξιωματικὸς τοῦ Ἑλληνικοῦ Στρατοῦ. 
Ὑπηρέτησε κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ Β΄ Παγκοσμίου πολέμου, συχνὰ 
καὶ ὡς ὑπασπιστὴς τοῦ Βασιλέως Γεωργίου Β΄.

Κατὰ τὰ πολεμικὰ χρόνια τήρησε ἡμερολόγιο. Ἐκδόθηκε ὡς 
βιβλίο τὸ 1997 ἀπὸ τὸ Ἵδρυμα Γουλανδρὴ – Χορν. Ἐκεῖ, ἀποδί-
δει τὴν ἀκόλουθη εἰκόνα τῆς Μεγάλης Βρετανίας στὴν κρίσιμη 
περίοδο. Σ' αὐτήν, δηλαδή, ποὺ ἡ Ἑλλὰς συνέτριβε τοὺς Ἰταλούς, 
ἐκαλεῖτο ὅμως – καθημαγμένη ἤδηκαθημαγμένη ἤδη  – ν' ἀντιμετωπίσει καὶ τοὺς 
Γερμανούς.

Ὑπογραμμίζεται ὅτιὙπογραμμίζεται ὅτι:: μέχρι τὴν καθήλωση καὶ ἥττα τῶν Γερ-
μανῶν στὸ κατώφλι τῆς Μόσχας, στὶς ἀρχὲς Δεκεμβρίου 1941, ἡ ἡ 
γερμανικὴ πολεμικὴ μηχανὴ ἦταν ἀκαταμάχητηγερμανικὴ πολεμικὴ μηχανὴ ἦταν ἀκαταμάχητη..

Διαλαμβάνει τὸ ἡμερολόγιο:

«Ὁλόκληρο, ὅμως, σχεδόν, τὸ καλοκαίρι τοῦ 1940, τὸ βρετανικὸ «Ὁλόκληρο, ὅμως, σχεδόν, τὸ καλοκαίρι τοῦ 1940, τὸ βρετανικὸ 
ὑπουργικὸ συμβούλιο ἦταν διχασμένο ἐπάνω στὸ θέμα τῆς συνε-ὑπουργικὸ συμβούλιο ἦταν διχασμένο ἐπάνω στὸ θέμα τῆς συνε-
χίσεως ἢ μὴ τοῦ πολέμου. Σημαντικοὶ κυβερνητικοὶ παράγοντες χίσεως ἢ μὴ τοῦ πολέμου. Σημαντικοὶ κυβερνητικοὶ παράγοντες 
εἶχαν ταχθεῖ ὑπὲρ τῆς συνομολογήσεως εἰρήνης. Μεταξὺ αὐτῶν εἶχαν ταχθεῖ ὑπὲρ τῆς συνομολογήσεως εἰρήνης. Μεταξὺ αὐτῶν 
περιλαμβανόταν ὁ ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν λόρδος περιλαμβανόταν ὁ ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν λόρδος Χάλιφαξ καὶ Χάλιφαξ καὶ 
ἀναπληρωτὴς τοῦ R. ἀναπληρωτὴς τοῦ R. Buttler, μετέπειτα ὑπουργὸς Παιδείας, ὁ Buttler, μετέπειτα ὑπουργὸς Παιδείας, ὁ 
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πρώην ὑπουργὸς Ἀεροπορίας, Ἰνδιῶν, Ναυτικῶν, Ἐξωτερικῶν πρώην ὑπουργὸς Ἀεροπορίας, Ἰνδιῶν, Ναυτικῶν, Ἐξωτερικῶν 
καὶ μετέπειτα πρέσβυς στὴ Μαδρίτη, Sir Samuel καὶ μετέπειτα πρέσβυς στὴ Μαδρίτη, Sir Samuel Hoare (ἀπὸ Hoare (ἀπὸ 
τὸ 1944 λόρδος τὸ 1944 λόρδος Templewood), ὁ πρώην ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν Templewood), ὁ πρώην ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν 
καὶ στὴ συνέχεια Οἰκονομικῶν Sir John καὶ στὴ συνέχεια Οἰκονομικῶν Sir John Simon (ἀπὸ τὸ 1940 Simon (ἀπὸ τὸ 1940 
λόρδος Simon), ὁ λόρδος λόρδος Simon), ὁ λόρδος Hume – μετέπειτα πρωθυπουργὸς –, Hume – μετέπειτα πρωθυπουργὸς –, 
ὁ λόρδος ὁ λόρδος Runciman, ὁ πανίσχυρος προϊστάμενος τῆς Δημόσιας Runciman, ὁ πανίσχυρος προϊστάμενος τῆς Δημόσιας 
Διοίκησης Sir Horace Διοίκησης Sir Horace Wilson, ὁ πρέσβυς, στὴν Washington, λόρ-Wilson, ὁ πρέσβυς, στὴν Washington, λόρ-
δος δος Lothian, οἱ πρώην πρέσβεις στὸ Βερολίνο sir Neville Lothian, οἱ πρώην πρέσβεις στὸ Βερολίνο sir Neville Mallet, Mallet, 
κ.ἄ.π. Ὁ πρωθυπουργὸς τῆς Αὐστραλίας R. κ.ἄ.π. Ὁ πρωθυπουργὸς τῆς Αὐστραλίας R. Menzies πίεζε γιὰ Menzies πίεζε γιὰ 
νὰ βρεῖ συμβιβαστική λύση, ἐνῶ ὁ πρωθυπουργὸς τοῦ Α΄ Πα-νὰ βρεῖ συμβιβαστική λύση, ἐνῶ ὁ πρωθυπουργὸς τοῦ Α΄ Πα-
γκοσμίου πολέμου D. γκοσμίου πολέμου D. Lloyd George, προετοιμαζόταν ν' ἀναλά-Lloyd George, προετοιμαζόταν ν' ἀναλά-
βει τὴν κυβέρνηση καὶ νὰ συνεννοηθεῖ μὲ τόν Χίτλερ. Ἀκόμη, βει τὴν κυβέρνηση καὶ νὰ συνεννοηθεῖ μὲ τόν Χίτλερ. Ἀκόμη, 
ὅπως θὰ δοῦμε στὴ συνέχεια, καὶ ὁ W. ὅπως θὰ δοῦμε στὴ συνέχεια, καὶ ὁ W. Churchill ὑποστήριξε Churchill ὑποστήριξε 
σὲ ἀλλεπάλληλα ὑπουργικὰ συμβούλια – Ἰουνίου, Ἰουλίου καὶ σὲ ἀλλεπάλληλα ὑπουργικὰ συμβούλια – Ἰουνίου, Ἰουλίου καὶ 
Αὐγούστου 1940 –, ὅτι ἡ βρετανικὴ ἀντίσταση θὰ ἔπρεπε μὲν Αὐγούστου 1940 –, ὅτι ἡ βρετανικὴ ἀντίσταση θὰ ἔπρεπε μὲν 
νὰ παραταθεῖ, προκειμένου ὅμως, κυρίως, νὰ ἐπιτύχουν ἀπὸ νὰ παραταθεῖ, προκειμένου ὅμως, κυρίως, νὰ ἐπιτύχουν ἀπὸ 
τοὺς Γερμανοὺς καλύτερους ὅρους εἰρήνης. Kαἱ θεωροῦσε ὅτι ἡ τοὺς Γερμανοὺς καλύτερους ὅρους εἰρήνης. Kαἱ θεωροῦσε ὅτι ἡ 
πρότασις εἰρήνης, μὲ παραχώρηση στοὺς Γερμανοὺς τῆς Μάλ-πρότασις εἰρήνης, μὲ παραχώρηση στοὺς Γερμανοὺς τῆς Μάλ-
τας καὶ τοῦ Γιβραλτάρ, καθὼς καὶ μερικῶν ἀφρικανικῶν ἀποι-τας καὶ τοῦ Γιβραλτάρ, καθὼς καὶ μερικῶν ἀφρικανικῶν ἀποι-
κιῶν, θὰ ἦταν θεόπεμπτη εὐκαιρία! Kαἱ εἶναι χαρακτηριστικὸ κιῶν, θὰ ἦταν θεόπεμπτη εὐκαιρία! Kαἱ εἶναι χαρακτηριστικὸ 
ὅτι οἱ φάκελοι τοῦ Foreign Office, ποὺ περιλαμβάνουν τὶς γερ-ὅτι οἱ φάκελοι τοῦ Foreign Office, ποὺ περιλαμβάνουν τὶς γερ-
μανοβρετανικὲς ἐπαφὲς γιὰ τὴν συνομολόγηση εἰρήνης κατὰ τὰ μανοβρετανικὲς ἐπαφὲς γιὰ τὴν συνομολόγηση εἰρήνης κατὰ τὰ 
ἔτη 1939 – 1940, παραμένουν ἀκόμη ἑπτασφράγιστοι, μέχρι ἔτη 1939 – 1940, παραμένουν ἀκόμη ἑπτασφράγιστοι, μέχρι 
τοῦ ἔτους 2016!».τοῦ ἔτους 2016!».

Ἡ ἐξιστόρηση κρίνεται ἀκριβής. Τεκμαίρεται ἡ ἀκρίβεια ἐκ τοῦ 
ὅτι ἑβδομήντα ἕξι χρόνια μετὰ ἑβδομήντα ἕξι χρόνια μετὰ τὴ συντέλεση τῶν ἱστορούμενων οἱ 
ἀντίστοιχοι φάκελοι τοῦ Foreign Office παρέμεναν ἀπόρρητοι (!).

• Εἶναι, ἔτσι, τὸ συμπέρασμα πηγαῖο. Ἤθελαν οἱ «μεγάλοι 
σύμμαχοι» τὸ ἄνθος τοῦ ἑλληνισμοῦ νὰ θυσιάζεται ἐναντίον τοῦ 
Ἄξονα. Οἱ ἴδιοι, ὅμως, δὲν εἶχαν ἀποφασίσει ἐὰν – τελικὰ – θὰ 
ἐπιδίωκαν συμβιβασμὸ μὲ τον Hitler ἢ συνέχιση τοῦ πολέμου. Τὸ 
βέβαιο δηλαδὴ – τότε – ἦταν μόνον ἡ ἑλληνικὴ αἱμορραγία. Ἡ 
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βρετανικὴ συμβολὴ τελοῦσε ὑπὸ διαβούλευση. Καὶ ἡ τελευταία Καὶ ἡ τελευταία 
ἦταν ἀμφίθυμηἦταν ἀμφίθυμη. . 

Ὁ Ἀντιστράτηγος Γ. Τσολάκογλου καὶ οἱ συνταχθέντες μαζί 
του στρατηγοὶ δὲν εἶχαν – ἀσφαλῶς – γνώση τῶν ἄνω ἡμερολογι-
ακῶν ἐγγράφων. Ὅμως, εἴτε διαισθάνθηκαν τὰ τεκταινόμενα εἴτε 
ὄχι, ἐξ ἀντικειμένου, κινήθηκαν πρὸς τὴ σωστὴ κατεύθυνση.

Ἔσωσαν τὴν ἑλληνικὴ νεότητα ἀπὸ τὴν αἰχμαλωσίαἜσωσαν τὴν ἑλληνικὴ νεότητα ἀπὸ τὴν αἰχμαλωσία. . 
Ἡ στρατιωτικὴ πτώση τῆς χώρας, τότε, ἀνέδειξε καὶ τὸ ἐδῶ 

κεντρικὸ ζήτημα. Ἐάν, δηλαδή, ἔπρεπε ἢ ὄχι κατὰ τὴν Κατοχὴ 
ἡ διακυβέρνηση τοῦ τόπου νὰ παραμείνει σὲ ἑλληνικὰ χέρια ἢ νὰ 
περάσει στὴν ἐξουσία gauleiters.

• Ἡ ἀπάντηση περιεπλάκη στὴν ἀναμέτρηση μεταξὺ κομμου-
νιστῶν καὶ ἀντικομμουνιστῶν.

Γιὰ τοὺς πρώτους ὅλοι οἱ κατοχικοὶ ἦσαν γερμανόδουλοι στραγ-
γαλιστὲς τοῦ λαοῦ. Γιὰ τοὺς δεύτερους οἱ πρῶτοι ἦσαν κατσαπλιά-
δες – ἐνεργούμενα τῆς Μόσχας.

Τὸ κομμουνιστικὸ ἰδεῶδες ἔχει, πλέον, καταρρεύσει. Ἡ κοι-
νωνικὴ συνείδηση ἀπέτυχε νὰ ἐξασφαλίσει εὐημερία. Ἡ ἀτομικὴ 
πρωτοβουλία ἐπιβλήθηκε κατὰ κράτος παγκοσμίως.2

Καὶ ὑπὸ τὴν ἐξέλιξη αὐτὴ ἀποφορτίστηκε σημαντικὰ ἡ προ-
σέγγιση τοῦ ὑπὸ ἔρευνα κεντρικοῦ ζητήματος.3

2.  Γεώργιος Κ. Στεφανάκης, στὸ Ἰωάννης Κ. Φίλανδρος (ἐπιμ.), Κομ-Κομ-
μουνισμοῦ κατάρρευση, κοινοβουλευτισμοῦ προοπτικήμουνισμοῦ κατάρρευση, κοινοβουλευτισμοῦ προοπτική, Ἀθήνα, Ἵδρυμα 
Ἱστορίας τοῦ Ἐλευθερίου Βενιζέλου – Λέσχη Φιλελευθέρων, 2020, σελ. 11.

3.  Ὑπῆρξε παιχνίδισμα τῆς μοίρας. Ὁ Marx προέβλεψε κατάρρευση 
τοῦ ἀστικοῦ καθεστῶτος, διότι «ἡ συσσώρευση τῆς ἀθλιότητας θὰ ὁδηγήσει 
σὲ ἐπανάσταση νικηφόρα», Ἀντώνης Δροσόπουλος, Κάρολος ΜάρξΚάρολος Μάρξ, Ἀθήνα, 
Κέντρο Σοσιαλιστικῶν Μελετῶν, 2000, σελ. 19. Τὸ παιχνίδισμα ἤδη: ἡ 
πρόβλεψη ἐπαληθεύτηκε ἀντιστρόφως. Ἡ συσσώρευση τῆς ἀθλιότητας ἐπι-
σημάνθηκε, ὅπου ἐπικράτησε ὁ κομμουνισμός. Καί, πράγματι, ἡ ἀθλιότητα 
ὁδήγησε στὴν κατάρρευση. ΣύνοψηΣύνοψη  τοῦ φαινομένου ἐπιγραμματικὴ περιέ-
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Τὸ 2000 ἐκδόθηκε ἀπὸ τὸν οἶκο «Ἑλληνικὰ Γράμματα» συλλο-
γικὸ ἔργο ὑπὸ τὸν τίτλο Ἐχθρὸς ἐντὸς τῶν τειχῶν Ἐχθρὸς ἐντὸς τῶν τειχῶν καὶ μὲ ὑπότιτλο 
Ὄψεις τοῦ δωσιλογισμοῦ στὴν Ἑλλάδα τῆς ΚατοχῆςὌψεις τοῦ δωσιλογισμοῦ στὴν Ἑλλάδα τῆς Κατοχῆς.

Ὁ τίτλος ὑπογραμμίζει σαφῆ τὴν προκατάληψη. Προσήκει, 
μᾶλλον, σὲ ἰδεολογικὴ διακήρυξη – λιγότερο σὲ βιβλίο.

Ἐκεῖ, φιλοξενεῖται σὲ μετάφραση καὶ κείμενο τοῦ Mark 
Mazower. Ὁ τελευταῖος, σελ. 23-31 ὑποστηρίζει πὼς ἡ ἔλλει-
ψη ψυχραιμίας στὴν θεώρηση, ἀνὰ τὴν Εὐρώπη, τῶν κατοχικῶν 
πραγμάτων ὀφείλεται στὴν ἐγγενῆ ἀντιπαράθεση μεταξὺ κομμου-
νιστῶν καὶ ἐθνικιστῶν. Ἀλλά, οἱ ἐθνικιστὲς εἶναι ἐξ ὁρισμοῦ ἀντι-
διεθνιστές, ἄρα, ἀντικομμουνιστές. Κατ' ἀποτέλεσμα, λοιπόν, ἡ 
ἀνάλυση Mazower συμπίπτει πρὸς τὴν ἐδῶ ὑποστηριζόμενη.

χεται, ἐν τέλει, τοῦ ἀνὰ χείρας βιβλίου. Ἀνήκει στὸν ἄλλοτε κομμουνιστὴ 
Fr. Furet. Ἐγκατέλειψε τὸ ΚΚ Γαλλίας, τὸ 1954: Ἡ Μαύρη Βίβλος τοῦ Ἡ Μαύρη Βίβλος τοῦ 
ΚομμουνισμοῦΚομμουνισμοῦ, Ἀθήνα, Ἑστία, 2001, σελ. 63.

Ἀντανακλαστικά, ἡ ἀπειλὴ ἐπιβολῆς κομμουνισμοῦ βελτίωσε τὸ ἐπί-
πεδο ζωῆς τῶν ἐργαζομένων στὴ Δύση!!



Β ΄

Κ Α Τ Ο Χ Η
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Α Ρ Θ Ρ Ο  1 ο

Ἐφ. ἙστίαἙστία, 15/4/2005

Ι .

Ἡ πάροδος ἕξι καὶ πλέον δεκαετιῶν ἀπὸ τὴν λήξη τῆς Κατοχῆς, 
ἀλλὰ καὶ ἡ συνακόλουθη ψυχραιμία ποὺ ὁ χρόνος ἐπιφυλάσσει στὴν 
ἱστορικὴ ἔρευνα, ἐπιβάλλουν ἐκκαθάριση τῶν γεγονότων τῆς πε-
ριόδου ἐκείνης.

Ἑτερογονία ἐπιδιώξεων, συχνὰ καλοπροαίρετων (ἢ καὶ ἁπλῶς 
θεμιτῶν), ποὺ ἀπέληγε σὲ συμπτωματικὴ ταυτότητα στόχων, ἔχει 
μέχρι σήμερα θέσει στὸ περιθώριο τὴν ἐθνικῆς σκηνῆς πρωτοβουλί-
ες προσώπων ποὺ τὴν ἐποχὴ κατὰ τὴν ὁποία ἔδρασαν προσέφεραν 
ὑπηρεσίες σωστικὲς ὑπὲρ τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ. Ἡ –εὐτυχῶς– ἀκο-
λουθήσασα συμμαχικὴ νίκη καὶ ἐθνικὴ ἀπελευθέρωση δημιούργη-
σε ἐντονώτατη ψυχικὴ πόλωση ἐνισχυόμενη ἀπὸ τὶς ἀνθρωπίνως 
κατανοητὲς φιλοδοξίες τῶν ὑφ’ οἱονδήποτε τίτλο ἐκπροσώπων τῶν 
νικητῶν. Ἔτσι ἐπεκράτησε κατὰ τρόπον ἀπόλυτον ὁ κανόνας ὅτι 
«ὁ μὴ μεθ’ ἡμῶν –ἔστω καὶ καθ’ ὑπόνοιαν– καθ’ ἡμῶν ἐστί». 
Χωρὶς δηλαδὴ ἰδιαίτερη προσοχὴ καὶ ἐξατομικευμένες διακρίσεις 
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καταλήξαμε (κατὰ τὴν παγιωμένη κοινωνικὴ μεταπολεμικὴ ἀντί-
ληψη) στὸ στερεότυπο: Νὰ περιβάλλεται μὲ τὸν φωτοστέφανο τῆς 
ἐθνικῆς ἀξιότητας οἱοσδήποτε μετέσχε στὸν ἔνοπλο μαζικὸ κατὰ 
τοῦ κατακτητῆ ἀγώνα. Ὅλοι δὲ οἱ λοιποὶ συλλήβδην νὰ κατατάσ-
σονται στὴν χορεία τῶν ἐθνικῶν μειοδοτῶν ἤ, ἐν πάση περιπτώσει, 
ὑπόπτων μειοδοσίας. Δὲν ἔχουν ὅμως ἔτσι τὰ πράγματα. Ἐπιβάλ-
λεται μὲ πολὺ σεβασμό, βέβαια, πρὸς ὅλους ποὺ πατριωτικὰ πέρα-
σαν στὴν ἀντίσταση τῶν βουνῶν νὰ γίνει δίκαιη καὶ ἡ ἀποτίμηση 
τῆς προσφορᾶς καὶ ἐκείνων ποὺ δὲν πίστεψαν στὴν ὠφελιμότητα 
τοῦ μαζικοῦ ἐνόπλου ἀγώνα. Ἀκόμη περισσότερο ὅμως ἐκείνων 
ποὺ ἐτόλμησαν νὰ ἐπωμισθοῦν καὶ κυβερνητικὲς εὐθύνες χάριν τοῦ 
δοκιμαζομένου, ὑπὸ κατοχὴ λαοῦ.

Ι Ι .

Ἡ κατάληψη τῆς Ἑλλάδας ἀπὸ τὶς ἀξονικὲς δυνάμεις ἀνέδειξε δι-
αδοχικὰ δύο μείζονα ζητήματα καθοριστικὰ τῆς μοίρας τοῦ τόπου. 
Τὸ πρῶτο συνίστατο στὸ πῶς θὰ κυβερνηθεῖ ἡ ὑπόδουλη χώρα. Τὸ 
δεύτερο στὸ πῶς θὰ ἐπεδιώκετο ἀποκατάσταση ὁμαλοῦ πολιτικοῦ 
βίου, μετὰ τὴν προσδοκώμενη ἀπελευθέρωση.

Ἡ ἐπίσημη κυβέρνηση συνοδεύουσα τὸν βασιλέα ἔκρινε –καὶ 
ἄριστα ἔπραξε– ἐπιβεβλημένη τὴν συνέχιση τοῦ πολέμου, στὸ 
πλευρὸ τῶν συμμάχων ἀπὸ τὴν ἀλλοδαπὴ πλέον. Ἔτσι μὲ κάθε 
δόξα καὶ τιμὴ ἀπεδήμησε τοῦ ἑλληνικοῦ χώρου στὴν Μ. Ἀνατο-
λὴ καὶ στὸ Λονδίνο. Ἔφυγε ὅμως ἡ σφραγίδα τοῦ Κράτους. Ὄχι 
ὁ λαός. Καὶ ὁ λαὸς αὐτὸς ἦταν ἀνάγκη νὰ διοικηθεῖ γιὰ νὰ ἐξα-
σφαλισθοῦν, στὸ μέτρο τοῦ δυνατοῦ, οἱ στοιχειώδεις προϋποθέσεις 
συνέχισης τῆς ζωῆς, κατὰ τρόπο πολιτισμένο.

Ἀδυναμία ἀνάδειξης σχήματος κυβερνητικοῦ ἐκ τῶν κόλπων 
τοῦ κράτους μας δὲν δημιουργοῦσε δυσχέρεια, οἱαδήποτε, στὸν κα-
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τακτητή. Ὁ τελευταῖος εἶχε τὴν πλήρη ἄνεση νὰ διαχειρισθεῖ καὶ 
τὴν ὑπόδουλη ἑλληνικὴ πατρίδα ὑπὸ τὸ σύστημα τῶν γενικῶν δι-
οικήσεων, ὅπως κατὰ κανόνα ἔπραξε στὴν νικημένη Εὐρώπη. Ἄλ-
λωστε οὐδεὶς μέχρι σήμερα ὑποστήριξε ὅτι ἡ ἑλληνικὴ ἐπικράτεια 
ἔπρεπε νὰ μείνει τόπος ἀκυβέρνητος, ἢ ὅτι ἔπρεπε νὰ παραδοθεῖ 
στὴν ἀποκλειστικὴ προαίρεση τῶν κατακτητῶν. Μεμονωμένως 
ὑποστηριχθεῖσες τέτοιες ἀπόψεις εἶναι ἄνευ ἀξίας ὡς στερούμενες 
ἐρείσματος στὴν πραγματικότητα.

Ὑπὸ τὸ ἄνω δεδομένο εἶναι προφανὲς ὅτι λογικὰ ἀντεπιχειρή-
ματα γιὰ τὴν ἀνάδειξη ἑλληνικοῦ κυβερνητικοῦ σχήματος πρὸς δι-
οίκηση τῆς νικημένης χώρας μας δὲν ὑπάρχουν. Καὶ εἶναι εὐτύχημα 
ποὺ βρέθηκε ὁ Ἀντιστράτηγος Γ. Τσολάκογλου. Πρέπει νὰ τονισθεῖ 
ὅτι ὁ τελευταῖος ὑπῆρξε ἄξιος μαχητὴς τοῦ ἰταλικοῦ μετώπου, ὁ 
ὁποῖος μάλιστα καὶ μετὰ τὴν εἰσβολὴ τῶν γερμανικῶν δυνάμεων 
ἐπέτυχε διὰ τῶν ἑλληνικῶν ὅπλων τὶς τελευταῖες νίκες τοῦ πολέμου 
κατὰ τῶν ἰταλικῶν στρατευμάτων. Ἡ ραγδαία, ἐν τούτοις, προέλα-
ση τῶν ναζιστικῶν μηχανοκινήτων μονάδων, μετὰ τὴν διάρρηξη 
τῆς γιουγκοσλαβικῆς ἀντίστασης, εἶχε μηδενίσει κάθε πιθανότητα 
ἀποτελεσματικῆς ἄμυνας τῆς Χώρας. Ἔτι πλέον ἀνεδείκνυε ἄμεσο 
τὸν κίνδυνο αἰχμαλωσίας τῶν ἑλληνικῶν στρατευμάτων. Μὲ ρεα-
λισμὸ καὶ αἴσθημα εὐθύνης, ὁ νικητὴς Στρατηγὸς ἐπωμιζόμενος 
εὐθύνες ἱστορικὲς ὑπερέβη οἱαδήποτε ἐμπόδια τυπικῆς νομιμότη-
τας. Ἐπικοινώνησε μὲ τὶς ἐπιτιθέμενες δυνάμεις, κατόρθωσε νὰ 
συνάψει τὴν ἐνδοξότερη ἀνακωχὴ τοῦ πολέμου. Κατοχύρωσε τὴν 
τιμὴ τῶν ἑλληνικῶν ὅπλων καὶ –κυρίως– ἔσωσε τὴν ἑλληνικὴ νεό-
τητα ἀπὸ τὴν αἰχμαλωσία, ἐπιτυγχάνοντας (καὶ ἐντεῦθεν) μοναδι-
κὴ προσφορὰ οὐσιαστικῆς ὑπηρεσίας στὴν πατρίδα.

• Ὁ Σπ. Γασπαρινάτος – φίλος κι ἔγκριτος – ἔχει ἀσχοληθεῖ 
καὶ μὲ τὶς ἐπίμαχες δίκες. Ἐκεῖ, ἐπισημαίνει ὅτι καὶ πρὸ τῆς 
«ἀνακωχῆς Τσολάκογλου», στὴ Θεσσαλονίκη ἡ παράδοση τῶν ἑλ-
ληνικῶν ὅπλων δὲν ἀκολουθήθηκε ἀπὸ αἰχμαλωσία. Ὅμως ἐπισή-
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μως ἡ μὴ αἰχμαλωσία τῶν ἑλληνικῶν δυνάμεων ὑπῆρξε ἀποτέλε-
σμα τῆς Συμφωνίας «Τσολάκογλου – S. Dietrich».

Σχετικὰ ὁ Henz A. Richter (Ἰταλο-Γερμανικὴ ἐπίθεση ἐνα-Ἰταλο-Γερμανικὴ ἐπίθεση ἐνα-
ντίον τῆς Ἑλλάδοςντίον τῆς Ἑλλάδος, Ἀθήνα, Γκοβόστης, 1998, σελ. 557, μὲ παρα-
πομπὴ στὸ Γ.Ε.Σ., σελ. 226) ἱστορεῖ ὅτι:

«Οἱ ἄνδρες τῶν τμημάτων Στρατοῦ Ἠπείρου καὶ Μακεδονίας θὰ 
ἀποστρατεύονταν, οἱ στρατιῶτες θὰ παρέδιδαν τὰ ὅπλα στὶς ἀπο-
θῆκες ποὺ θὰ καθορίζονταν ἀπὸ τὴ Διοίκηση καὶ μετὰ θὰ πήγαι-
ναν στὰ σπίτια τους.

Οἱ ἀξιωματικοὶ θὰ κρατοῦσαν τὰ ὅπλα καὶ τὴν ἐξάρτησή τους 
καὶ δὲ θὰ ἐθεωροῦντο αἰχμάλωτοι πολέμου».

Ἡ διαληφθεῖσα ρύθμιση δὲν μεταβλήθηκε ἀπὸ τὶς ἐν συνεχεία 
συμφωνίες, μάλιστα δὲ καὶ μὲ τὴ συμμετοχὴ τῶν Ἰταλῶν. Τῶν 
Ἰταλῶν, δηλαδή, ποὺ εἶχαν ἀπ’ ἀρχῆς μέχρι τέλους νικηθεῖ (!!!).

Ὁ εὐνοϊκὸς χαρακτὴρ τῆς ρύθμισης δὲν πρέπει νὰ εἶναι ἀσύν-
δετος καὶ πρὸς τὸ ἑξῆς πασίδηλο γεγονὸς στοὺς ἔχοντες ἀσχοληθεῖ 
μὲ τὴν ἱστορία τοῦ Β΄ Παγκοσμίου πολέμου:

Ὁ Sepp Dietrich ἦταν φίλος τοῦ Hitler καὶ συχνὰ ὁμοτράπεζος 
του στὸ Berghof (!).
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Ἐφ. ἙστίαἙστία, 16/4/2005

Οἱ ἄνδρες τῶν λοιπῶν νικηθέντων στρατῶν αἰχμαλωτίσθηκαν. 
Στὴν συνέχεια ὑποχρεώθηκαν, ὡς ἐπὶ τῶ πολύ, σὲ παροχὴ ἐργα-
σίας στὴν γερμανικὴ βιομηχανία, ὑπὸ ἐξαιρετικὰ σκληροὺς ὅρους 
διαβίωσης. Πλεῖστοι δὲ ἐξ αὐτῶν, ὅσοι, δηλαδή, ἐπιβίωσαν τῶν 
κακουχιῶν τῆς αἰχμαλωσίας, ἐφονεύθησαν κατὰ τοὺς ἀνηλεεῖς 
συμμαχικοὺς βομβαρδισμοὺς τῶν γερμανικῶν, βιομηχανικῶν ἰδί-
ως, ἐγκαταστάσεων.

Ἀπόψεις ὅτι θὰ ἔπρεπε τὸ οἱοδήποτε, τότε, ἑλληνικὸ κυβερνη-
τικὸ σχῆμα νὰ τεθεῖ ὑπὸ τὴν σκέπη τῆς Ἐκκλησίας, ἢ νὰ συγκρο-
τηθεῖ ἀποκλειστικὰ ἀπὸ στελέχη τῆς διοίκησης, ἐλέγχονται ἄνευ 
ἀξίας ἰδιαίτερης, ἀφοῦ καὶ ἔτσι ἑλληνικὴ κυβέρνηση θὰ ἀνεδεικνύ-
ετο, μάλιστα δε ἀπὸ πρόσωπα, εἴτε χωρὶς γνώση κυβερνητικῶν 
ζητημάτων, εἴτε χωρὶς ἰδιαίτερο κοινωνικὸ βάρος.

•  Ὅ,τι κυρίως εἶχε ν’ ἀντιπαλαίσει, ὁ Τσολάκογλου, ὅπως καὶ 
οἱ ἀκολουθήσαντες κατοχικοὶ πρωθυπουργοὶ ὑπῆρξε καὶ εἶναι τὸ 
κοινὸ αἴσθημα. Ἡ ἑλληνικὴ κοινὴ γνώμη ὑπῆρξε ἐξ ἀρχῆς ἀντια-
ξονικὴ στὴν συντριπτική της πλειοψηφία. Ἔτσι ἀντιμετώπισε μὲ 
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συναισθηματικὴ ἀποστροφὴ κάθε προσέγγιση πρὸς τὸν κατακτη-
τή, ἀκόμη καὶ λογικὰ δηλαδὴ πρακτικὰ ἐπιβεβλημένη. Καὶ τὸ 
αἴσθημα αὐτὸ ἐνισχύετο καὶ ἐτονοῦτο ἀπὸ τὴν προπαγάνδα τῶν 
συμμάχων, κυρίως διὰ τῶν ραδιοφωνικῶν, τότε, μεταδόσεων. Ἡ 
δραστηριότητα αὐτὴ ὑπῆρξε προφανῶς ἐξυπηρετικὴ τῶν στρατι-
ωτικῶν ἀντιπάλων τοῦ Ἄξονα καὶ ἐγίνετο διαρκῶς πειστικώτερη, 
ὅσο ἡ πορεία τοῦ πολέμου ἔδειχνε συμμαχικὴ νίκη. Ἡ ἥττα τῶν 
ἀξονικῶν δυνάμεων, ἡ ἀποκάλυψη τῆς θηριωδίας τοῦ ναζισμοῦ, 
ἀλλὰ καὶ ὁ ἐξωραϊσμὸς τῆς ὅλης προσπάθειας τῶν συμμάχων, 
ὁδήγησαν σὲ τέτοιες ψυχολογικὲς συνθῆκες ποὺ οὐσιαστικὰ ἀπέ-
κλεισαν μέχρι σήμερα μιὰ συνολικὴ καὶ ψύχραιμη ἀποτίμηση τοῦ 
ἔργου τῶν κατοχικῶν κυβερνητῶν.

Ἀπὸ τὴν ἄλλη πάλι πλευρά, στοιχεῖο κύριο τοῦ ἀληθινοῦ ἡγέ-
τη εἶναι τὸ σθένος νὰ ἀντιτίθεται στὸ ρεῦμα, ὅταν πιστεύει ὅτι τὸ 
συμφέρον τῆς χώρας του τὸ ἐπιβάλλει, μὲ τὴν ἐλπίδα, ἁπλῶς, ὅτι 
ἡ Ἱστορία, ἴσως, τὸν δικαιώσει. Ἐπὶ τέλους salus populi suprema 
lex esto.

Ὁ Γεώργιος Τσολάκογλου, ἐξ ἀποτελέσματος, στὴν ἄσκηση 
τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας δὲν φαίνεται ν’ ἀπέδωσε. Σχημάτισε κυ-
βέρνηση κυρίως ἀποτελουμένη ἀπὸ στρατηγούς – γενναίους μα-
χητὲς τοῦ ἀλβανικοῦ μετώπου. Ἐν τούτοις ἡ ἔλλειψη πολιτικῆς 
πείρας ὁδήγησε σὲ ὑπερβολικὰ ἐγκώμια πρὸς τὸν A. Hitler, καὶ 
γενικώτερα σὲ πομπώδεις μεγαλοστομίες ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ 
λείπουν, ἐνῶ ὁ λαὸς τῶν Ἀθηνῶν ὑπέφερε ἀπὸ τὸν φοβερὸ λιμὸ τοῦ 
πρώτου κατοχικοῦ χειμώνα.

Τὴν πτώση τῆς κυβέρνησης Τσολάκογλου τὴν 2/12/1942 ἀκο-
λουθεῖ νέο σχῆμα, ὑπὸ τὸν μέχρι τότε ἀντιπρόεδρό του, καθηγητὴ 
τῆς ἰατρικῆς Κ. Λογοθετόπουλο γερμανόφιλο ἀπὸ πεποίθηση. Ἡ 
ἐπιρροὴ τοῦ νέου σχήματος εἶναι ἀσήμαντη. Ἔτσι στὶς 7/4/1943 
καλεῖται ὁ Ἰωάννης Ράλλης.

Ὁ τρίτος καὶ τελευταῖος κατοχικὸς πρωθυπουργὸς ὀφείλει, ἐκ 
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τῶν πραγμάτων, ν’ ἀντιμετωπίσει πλὴν τῶν τρεχόντων πολιτικῶν 
θεμάτων καὶ τὸ δεύτερο τῶν ἄνω μεγάλων ζητημάτων, τὸ ἀναγό-
μενο, δηλαδή, στὴν ἀποκατάσταση ὁμαλοῦ πολιτικοῦ βίου, μετὰ 
τὴν σαφῶς διαφαινόμενη, τότε, ἀπελευθέρωση τῆς χώρας ἀπὸ τοὺς 
κατακτητές.

Ι Ι Ι .

Γιὰ τὴν πληρέστερη κατανόηση τοῦ ἀμέσως ἄνω κρισίμου ζητή-
ματος ἐπιβάλλεται σκιαγράφηση τῶν ἐν γένει τότε κρατουσῶν 
συνθηκῶν. Ἡ κατάκτηση τῆς Ἑλλάδας, κατ’ Ἀπρίλιο καὶ Μάιο 
1941, συμπίπτει πρὸς τὸ ἀπόγειο τῆς ἰσχύος τῶν ἀξονικῶν καὶ δὴ 
τῶν γερμανικῶν ἐνόπλων δυνάμεων. Εὐθὺς ἐν συνεχείᾳ σημειοῦται 
ἡ εἰσβολὴ στὴν Σοβιετικὴ Ἕνωση τὴν 22 Ἰουνίου 1941 ὅπως καὶ ἡ 
ἧττα καὶ πρώτη ὑποχώρηση τῶν χερσαίων αὐτῶν δυνάμεων ἐνώ-
πιον τῆς Μόσχας τὴν 5 Δεκεμβρίου ἰδίου ἔτους, ἐνῶ ἀπὸ τῆς 11ης 
ἰδίου μηνὸς καὶ ἔτους καὶ οἱ ΗΠΑ καθίστανται καὶ ἐπισήμως ἐμπό-
λεμες πρὸς ὅλες τὶς δυνάμεις τοῦ Ἄξονος. Ἔκτοτε θὰ ἀκολουθή-
σουν καὶ ἄλλες θυελλώδεις στρατιωτικὲς ἐπιχειρήσεις, ἐν τούτοις, 
οὐδεμία νέα χώρα θὰ κατακτηθεῖ (ὑπὸ τὴν ἔννοια τῆς ἐγκατάστα-
σης σταθερῆς κατοχικῆς κυβέρνησης σὲ ἄλλο κράτος), ἐνῶ ἀπὸ 
τὰ τέλη τοῦ 1942 ἀρχὲς 1943 θ’ ἀρχίσει συντεταγμένος ἀμυντικὸς 
πλέον ἀγώνας, ὁ ὁποῖος μετὰ τὴν πτώση τοῦ ἰταλικοῦ φασιστικοῦ 
καθεστῶτος καὶ τὴν μετάσταση τῆς Ἰταλίας στὴν πλευρὰ τῶν 
ἀγγλοσαξόνων θὰ καταλήξει σὲ ὁριστικὴ καὶ ἄνευ ὅρων παράδοση 
τῆς Γερμανίας στὰ ἐρείπια τοῦ φλεγόμενου Βερολίνου τὴν 8/5/1945, 
ὅπως καὶ σὲ ὅμοια παράδοση τῆς Ἰαπωνίας ἐπὶ τοῦ ἀμερικανικοῦ 
καταδρομικοῦ Μιζούρι τὸν Σεπτέμβριο τοῦ ἰδίου ἔτους.



Δεῖγμα τῆς κοινωνίας ἐπὶ Πρωθυπουργίας Τσολάκογλου. 



Ἀκόμη: Χιτλερικοὶ καὶ Σταλινικοὶ συμπολεμοῦνΧιτλερικοὶ καὶ Σταλινικοὶ συμπολεμοῦν (!!!).
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Οἱ πρῶτες ἔνοπλες ἑλληνικὲς ἀντιστασιακὲς δυνάμεις στὴν ὕπαι-
θρο χώρα ἐμφανίζονται περὶ τὸ δεύτερο ἑξάμηνο τοῦ 1942 καὶ ση-
μαίνουν τὴν οὐσιαστική τους παρουσία μὲ τὴν ἀνατίναξη τῆς γέ-
φυρας τοῦ Γοργοποτάμου τὴν 25/11 ἰδίου ἔτους. Εἶναι ἐδῶ τονιστέο 
ὅτι ἡ ἀνάπτυξη καὶ γιγάντωση τοῦ ἀντάρτικου στὴν ὕπαιθρο χώρα 
βαίνει ἀντιστρόφως ἀνάλογα πρὸς τὴν συρρίκνωση τῆς μαχητικῆς 
ἰσχύος τῶν ἀξονικῶν καὶ δὴ τῶν γερμανικῶν δυνάμεων. Ὅσο οἱ 
δυνάμεις αὐτὲς ὑποχωροῦν τόσο ὁ ἀντάρτικος στρατὸς δυναμώ-
νει. Καὶ σ’ αὐτὸ βέβαια συμβάλλει ἡ ἐξηναγκασμένη ἀνοχὴ τῶν 
κατοχικῶν στρατευμάτων, ὑπὸ τὸ ἁπλοῦν λογικὸ σχῆμα ὅτι ἐὰν 
οἱ ἀξονικὲς δυνάμεις κέρδιζαν, τελικά, τὸν πόλεμο ἡ ἐκκαθάριση 
ὡρισμένων βουνῶν στὴν Ἑλλάδα καὶ ἀλλοῦ, ἀπὸ κάποιες χιλιάδες 
ἀνταρτῶν θὰ ἦταν ζήτημα ἁπλούστατο γιὰ τὶς νικήτριες δυνάμεις. 
Ἂν πάλι, ἀντιθέτως, οἱ ἀξονικὲς δυνάμεις ἡττῶντο, θὰ ἦταν γι’ 
αὐτὲς ἀδιάφορη ἡ παραμονὴ ἢ μὴ τῶν ἀνταρτῶν στὰ βουνά.

Ἄλλο ἐξαιρετικὰ κρίσιμο ζήτημα εἶναι ἡ στάση τοῦ Κομμου-
νισμοῦ. Ἀπὸ τῆς ἐπικράτησης τοῦ συστήματος αὐτοῦ στὴν παλαιὰ 
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Ἡ εἴσοδος τοῦ γερμανικοῦ στρατηγείου ποὺ στὴ διάρκεια  
τῆς Κατοχῆς στεγαζόταν στὸ ξενοδοχεῖο Μεγάλη ΒρετανίαΜεγάλη Βρετανία.
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Ρωσία καὶ τὴν ἵδρυση τῆς Σοβ. Ἕνωσης πολλοὶ νέοι κυρίως καὶ 
δυναμικοὶ ἄνθρωποι πίστεψαν στὸ ὅραμα ἑνὸς δικαιότερου κόσμου. 
Ἔγιναν ἀπόστολοι τῆς ἰδεολογίας του καὶ φορεῖς τοῦ συγκρουσια-
κοῦ δόγματος τῆς ἐπαναστατικῆς ἀνατροπῆς τοῦ ἀστικοῦ κράτους 
πρὸς ἵδρυση τοῦ προλεταριακοῦ ποὺ θὰ πραγματοποιοῦσε τὴν με-
γάλη ἰδέα τῆς παγκόσμιας ἰσότητας ὅλων τῶν ἀνθρώπων πέρα 
ἀπὸ τεχνικὰ (κατ’ αὐτοὺς) διαχωριστικὰ ὅρια ἐπὶ μέρους κρατῶν.

Στὴν περίοδο τοῦ μεσοπολέμου ἦταν ἀδιανόητο νὰ εἶναι κα-
νεὶς κομμουνιστὴς χωρὶς ταυτόχρονα νὰ εἶναι καὶ διεθνιστής, μα-
χητικὸς πολέμιος τῆς ἀστικῆς τάξης. Ἔτσι, λοιπόν, προσετέθη 
στὴν καθιερωμένη ἔννοια τοῦ ἐθνικοῦ μαχητῆ πατριώτη καὶ ἐκεί-
νη τοῦ διεθνιστῆ ταξικοῦ μαχητῆ. Παράλληλα ἡ Σοβ. Ἕνωση, θε-
ματοφύλακας, τότε, τῶν ἀρχῶν τῆς κομμουνιστικῆς ἰδεολογίας, σὲ 
πρώτη φάση τὸ 1939, διὰ τοῦ Συμφώνου Von Ribbentrop-Molotov, 
συμμάχησε διὰ τῆς Γερμανίας πρὸς τὶς ἀξονικὲς δυνάμεις. Ἔλαβε 
μέρος στὴν εἰσβολὴ κατὰ τῆς ἀτυχεστάτης Πολωνίας, κατέλαβε 
τὴν Λεττονία καὶ τὴν Ἐσθονία, ἐνῶ ἐπετέθη καὶ ἐναντίον τῆς Φιν-
λανδίας, τμῆμα τῆς ὁποίας ἐπίσης κατέλαβε. Κατὰ τὴν περίοδο 
ἐκείνη οἱ πιστοὶ τοῦ κομμουνισμοῦ θεωροῦν λίγο πολὺ τὸν πόλεμο 
ὡς κρίση τοῦ κεφαλαιοκρατισμοῦ εὐεργητικὴ γιὰ τὴν ἰδεολογία 
τους, ἀφοῦ ἡ ἀλληλοκαταστροφὴ τῶν ἀστῶν ἀνοίγει τὸν δρόμο γιὰ 
τὴν ἀναμενόμενη μὲ βεβαιότητα φυσικοῦ φαινομένου παγκόσμια 
ἐπανάσταση ποὺ θὰ ἱδρύσει τὴν ἀταξικὴ κοινωνία. Ἔτσι καὶ ὁ 
ἡμέτερος Ν. Ζαχαριάδης, μετὰ τὴν πρώτη ἐπιστολή του πρὸς Ι. 
Μεταξᾶ καὶ τὴν ἀπώθηση τῶν Ἰταλῶν ἔξω τοῦ ἐθνικοῦ ἐδάφους, 
ζητᾶ μὲ ἑπόμενη ἐπιστολή του ἐπιστροφὴ τῶν στρατιωτῶν μας 
στὰ ὅρια τῆς Ἐπικράτειας καὶ συμβιβαστικὴ διευθέτηση τοῦ ὅλου 
ζητήματος μὲ ἀνάθεση σχετικῶν καθηκόντων στην Σοβ. Ἕνωση, 
τότε, σύμμαχο τοῦ Ἄξονα (!!!). Ἐπίσης καὶ ὁ γάλλος κορυφαῖος 
κομμουνιστὴς M. Thorez, μὲ τὴν ἔκρηξη τοῦ πολέμου λιποτάκτησε 
ἀπὸ τὴν μονάδα του καὶ κατέφυγε στὴν Σοβ. Ἕνωση ὡς πολιτικὸς 
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φυγάς. Ἀλλ’ ὅπως σημειώθηκε, στὶς 22/6/1941 ἡ Γερμανία ἀπρο-
ειδοποίητα εἰσβάλλει στὴν Σοβ. Ἕνωση. Ἔκτοτε δὲ καὶ μόνον οἱ 
κομμουνιστὲς «ἀνακαλύπτουν» ὅτι οἱ ἀξονικὲς δυνάμεις διεξάγουν 
ἀδικαιολόγητο ἐπεκτατικὸ πόλεμο κατὰ τῆς ἀνθρωπότητας. Σὲ 
ὅλη τὴν κατεχόμενη Εὐρώπη, ἀλλὰ καὶ στὴν χώρα μας, ἀναλαμ-
βάνουν ἔντονη δράση ἐναντίον τοῦ κατακτητοῦ.Ἡ ἐπιδίωξή τους 
εἶναι, ὅμως, ἄμεσα προφανής. Ἔγκειται στὴν ἀναχαίτιση τοῦ εἰ-
σβολέα τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης καὶ στὴν προάσπιση τῶν ἰδεωδῶν 
ποὺ ἡ τελευταία παριστᾶ καὶ τὴν ἐπιβολὴ τῶν ὁποίων, ὡς κομμου-
νιστές, ἔχουν θέσει σκοπὸ τῆς ζωῆς τους. Δέον στὸ σημεῖο αὐτὸ 
ἰδιαίτερα νὰ τονισθεῖ ὅτι ὁ κομμουνισμὸς τῆς ἐποχῆς ἐκείνης εἶχε, 
σὲ παγκόσμια διάσταση, στόχο δογματικὸ καὶ ἀμετακίνητο τὴν 
βίαιη ὑποκατάσταση τοῦ ἀστικοῦ κράτους ἀπὸ τὸ προλεταριακό. 
Ἔτσι, τότε, ἐνήργησε ὁ κομμουνισμὸς ὅπου ἐπεκράτησε καὶ δὴ 
στὴν Πολωνία, Οὐγγαρία, Τσεχοσλοβακία, Ρουμανία, Βουλγαρία 
κ.λπ. κομμουνιστικὸ κίνημα, τότε, χωρὶς τὴν ἄνω θεμελιώδη ἐπι-
δίωξη, θ’ ἀποτελοῦσε ἄρνηση τοῦ ἑαυτοῦ του.
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I V .

Ἡ ἐκτίμηση τῶν πιὸ πάνω δεδομένων εἶχε καταστήσει ἐπιφυ-
λακτικὸ καὶ τὸν παλαιὸ πολιτικὸ κόσμο τῆς Χώρας ὡς πρὸς τὴν 
ὀργάνωση ἀνταρτικῶν δυνάμεων. Ἐπὶ πλέον στὴν κρίση του βά-
ραινε καὶ τὸ προφανές. Ὅτι, δηλαδή, τ’ ἀντίποινα ἐκ μέρους τῶν 
δυνάμεων κατοχῆς θὰ ἦσαν δυσαναλόγως ὀδυνηρὰ γιὰ τοὺς ἀγροτι-
κοὺς κατ’ ἐξοχὴν πληθυσμοὺς ἔναντι τῆς ὠφέλειας ποὺ ἀνεμένετο 
ἀπὸ τὶς πράξεις δολιοφθορᾶς. Ὁ μεγάλος θεωρητικὸς τοῦ πολέμου 
Karl Von Clausewitz πρῶτος ἐπεσήμανε ὅτι τὸ ἀντάρτικο, κυρίως, 
ὠθεῖ τὶς ἐμπόλεμες δυνάμεις στὴν ἐξαγρίωση. Καὶ πράγματι εἶναι 
ἤδη ἀποδεδειγμένο ὅτι ὅσο ὁ πόλεμος χανότανε τόσο περισσότερο 
θηριώδεις ἐγίνοντο οἱ Γερμανοί, κυρίως. Ἔτσι ὁ πολιτικὸς κόσμος 
μὲ ἐπὶ κεφαλῆς τὸν Νέστορα αὐτοῦ, Θεμ. Σοφούλη, ἀλλὰ καὶ ἡγή-
τορες τοῦ πολέμου, ὅπως ὁ Ἀλ. Παπάγος, ἐτάσσοντο μὲν ὑπὲρ τῆς 
ἀντίθεσης πρὸς τὶς δυνάμεις κατοχῆς, δι’ ἄλλων ὅμως μέσων, πλὴν 
τῆς ὀργάνωσης ἀνταρτικῶν δυνάμεων στὰ βουνά, καὶ δὴ διὰ τῆς 
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ἄσκησης κατασκοπείας, κυρίως, ἀλλὰ καὶ τῆς διευκόλυνσης συμ-
μαχικῶν δυνάμεων καταδρομῶν.

Πρὸς τὴν ἄποψη αὐτή, ὅπως εἶναι φυσικό, ἀντετίθεντο οἱ σύμ-
μαχοι καὶ δὴ οἱ ἔχοντες τὸν πρῶτο λόγο στὴν Μεσόγειο, Βρεταννοί, 
οἱ ὁποῖοι ἔθεταν ὡς κύριο στόχο τὴν φθορὰ τῶν ἀξονικῶν καὶ δὴ 
τῶν γερμανικῶν δυνάμεων, ἐνῶ ἡ εὐαισθησία τους πρὸς τοὺς ἑλ-
ληνικοὺς ἀγροτικοὺς πληθυσμοὺς ἦταν (ἐξ ὁρισμοῦ) μειωμένη. Μὲ 
τὴν ἄποψη αὐτὴ συνετάχθησαν ἀφ’ ἧς ἐστράφησαν κατὰ τοῦ Ἄξο-
νος καὶ οἱ κομμουνισταί, ὑπὸ ἄλλη βεβαίως αἰτιολογία. Ὄνειρο καὶ 
ἐλπίδα τους ἦταν ἡ θεμελίωση τοῦ δικαιότερου κόσμου στὸν ὁποῖον 
πίστευαν καὶ στὴν ἐπιβολὴ τοῦ ὁποίου ἦσαν φανατικὰ στρατευμέ-
νοι. Ἤθελαν, λοιπόν, μὲ τὴν ἀποχώρηση τῶν κατακτητῶν νὰ δια-
θέτουν τὴν ἀναγκαία ἰσχὺ γιὰ νὰ ἐπιφέρουν μεταβολὴ ἐπαναστατι-
κὴ ἀνάλογη πρὸς ἐκείνη τῆς Ὀκτωβριανῆς Ἐπανάστασης τοῦ 1917.

Ἡ ἀπειλὴ βίαιας ἀνατροπῆς τοῦ κοινωνικοῦ καθεστῶτος στὴν 
χώρα μας, μὲ τὴν διαφαινόμενη ἀποχώρηση τῶν κατακτητῶν, ἦταν 
δεδομένη, ὅταν ἀνέλαβε καθήκοντα ὁ Ἰωάννης Ράλλης, καθημερινὰ 
δέ, ἡ ἀπειλὴ αὐτὴ ὀγκοῦτο. Ἀσφαλῶς, ἐξ ἄλλου, καὶ τὸ γεγονὸς 
αὐτὸ ἐπηρέασε ἀποφασιστικὰ τοὺς ἐν γένει παράγοντες, πολιτικοὺς 
καὶ στρατιωτικούς, ποὺ περίπου ὁμόθυμα ζήτησαν ἀπὸ τὸν Ράλλη 
νὰ ἐπωμισθεῖ τὴν εὐθύνη τῆς διακυβέρνησης τῆς Χώρας. Ἔτσι ὁ 
νέος κατοχικὸς πρωθυπουργὸς βρέθηκε ἀντιμέτωπος τῆς ἀνάγκης 
διασφάλισης τοῦ κοινωνικοῦ καθεστῶτος καὶ ὁμαλῶν πολιτικῶν 
συνθηκῶν μετὰ τὴν βασίμως ἐλπιζόμενη πλέον ἀπελευθέρωση.

Ὁ κομμουνισμὸς ἔχοντας πλήρως στελεχώσει τὸ ΕΑΜ καὶ τὸν 
ΕΛΑΣ κυριαρχοῦσε. Ἀλλὰ καὶ ὁ ἀστικὸς κόσμος εἶχε δικαίωμα 
νὰ ἀμυνθεῖ, νὰ προστατεύσει τὰ δικά του ἰδεώδη, ποὺ ἄλλωστε 
ἱστορικὰ ἀπεδείχθησαν ὠφελιμώτερα. Καὶ γιὰ τὴν ἀποτελεσμα-
τικὴ αὐτὴ ἄμυνα ἔπρεπε δύο κυρίως πράγματα νὰ γίνουν. Νὰ δια-
φωτισθεῖ ἡ κοινὴ γνώμη γιὰ τὶς ἐπιδιώξεις τῶν ἄνω ὀργανώσεων, 
ἐπικειμένης δὲ ἀναμέτρησης νὰ προετοιμασθεῖ, κατὰ τὸ δυνατόν, 
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Θεμιστοκλὴς Σοφούλης
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ἀντίπαλον δέος. Ἡ καταγγελία τῶν ἄνω ὀργανώσεων ὑπῆρξε ἄλ-
λωστε, περίπου, συνολικὴ ἀπὸ τὸν ἀστικὸ πολιτικὸ κόσμο. Ὁ ἀπε-
λευθερωτικὸς πρωθυπουργὸς Γ. Παπανδρέου ἤδη στὸν Λίβανο, μὲ 
κομψότητα ἀκόμη, ἐπεσήμανε τὶς ἐπιδιώξεις τοῦ κομμουνισμοῦ 
τὸν ὁποῖο δὲν δίστασε μετὰ τὴν ἔκρηξη τῆς Δεκεμβριανῆς στά-
σης νὰ καταγγείλει ὡς κόμμα τῆς προδοσίας καὶ τοῦ ἐγκλήματος. 
Ἀλλὰ καὶ ὁ Ν. Πλαστήρας κατὰ τὴν γνωστὴ καὶ κρίσιμη σύσκεψη 
στὸ Ὑπ. Ἐξωτερικῶν τὴν 24/12/1944, ὅταν ὁ Γ. Σιάντος ἐπεδίω-
ξε νὰ προβάλει τίτλους ἀνιδιοτελῶν καὶ φιλοσυμμαχικῶν ἀγώνων 
τὸν ἀπεστόμωσε ὑβριστικὰ ἀποκαλώντας τον «ζαγάρι» καὶ τοῦ 
ὑπέμνησε ὅτι ἡ γενικώτερη πορεία τοῦ πολέμου ἐλευθέρωσε τὴν 
Ἑλλάδα. Ὄχι τὸ ἀντάρτικο. Καὶ ἀσφαλῶς ἔτσι ἔχει τὸ ζήτημα. 
Οὔτε ἐπέφεραν τὴν ἀπελευθέρωση, οἱ ἀντάρτες τῶν βουνῶν, οὔτε 
τὴν ἐπιτάχυναν.

Ὅτι, ἐξ ἄλλου, ὁ ἀστικὸς κόσμος εἶχε δικαίωμα νὰ ἀμυνθεῖ 
κατὰ τῆς κομμουνιστικῆς ἐπιβουλῆς οὐδεὶς τὸ ἀρνεῖται. Οὔτε οἱ 
κομμουνιστές. Ἀλλ’ ἡ ἄμυνα αὐτὴ προϋπέθετε καὶ ὑλικὴ δύναμη. 
Ὑλικὴ δύναμη ὅμως ὑπὸ συνθῆκες ἐχθρικῆς ἐπιβολῆς δὲν μποροῦ-
σε νὰ ἀναζητηθεῖ ἀλλοῦ, παρὰ μόνο στὶς δυνάμεις κατοχῆς ποὺ ἐπὶ 
τέλους ὡς λεία πολέμου κρατοῦσαν καὶ τὸν ὁπλισμὸ τοῦ διαλυθέ-
ντος μετὰ τὴν ἧττα ἑλληνικοῦ στρατοῦ.
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Ἔτσι ἱδρύθησαν τὰ Τάγματα Ἀσφαλείας ὑπὸ τὶς εὐλογίες κορυφαί-
ων δημοκρατικῶν παραγόντων ὅπως οἱ Στ. Γονατᾶς καὶ Θ. Πά-
γκαλος. Προεβλήθη ἐναντίον τους ὅτι συνεργάσθησαν μὲ τὶς δυνά-
μεις τῶν κατακτητῶν. Αὐτὸ εἶναι βέβαιο ἀφοῦ οἱ δυνάμεις αὐτὲς 
ἤλεγχαν τὸν τόπο καὶ αὐτὲς τὰ ὅπλισαν. Σημειώνεται πιὸ πάνω 
ὅτι ὁ ἀστικὸς κόσμος εἶχε δικαίωμα νὰ παρατάξει τὴν ἔνοπλη 
ἄμυνά του. Καὶ ὑπὸ ἐκεῖνες τὶς συνθῆκες (στὸν ἀναγκαῖο μάλιστα 
χρόνο) ὅπλα ἀλλοῦ δὲν ἦταν δυνατὸν νὰ βρεθοῦν.

Ἄλλωστε καὶ οἱ μηδέποτε διαλυθεῖσες δυνάμεις τῆς Ἀστυνο-
μίας-Χωροφυλακῆς διετήρησαν τὰ ὅπλα τους μὲ ἄδεια τῶν δυνά-
μεων κατοχῆς, ποὺ τὶς τροφοδοτοῦσαν καὶ μὲ πυρομαχικά. Διατυ-
πώθηκε ἀκόμη ἡ αἰτίαση ὅτι παρεισέφρησαν καὶ ἄτομα μειωμένης 
ἠθικῆς ἀξίας. Καὶ τοῦτο εἶναι αὐτονόητο, ὅταν μὲ βία καὶ σπουδὴ 
ἔπρεπε νὰ στρατολογηθοῦν δυνάμεις ἐπιφορτισμένες μὲ τὴν ἀντι-
μετώπιση ὁμοεθνῶν σὲ εἰκαζόμενη ἐμφύλια ἀναμέτρηση, χωρὶς νὰ 
ἐμπνέονται μάλιστα ἀπὸ τὰ ὑψηλὰ ἰδανικὰ τῶν ἐν δυνάμει ἀντι-
πάλων τους. Ἐνῶ ἀκόμη θὰ ἔπρεπε ἐξ ὁρισμοῦ νὰ συνεργάζονται 
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καὶ μὲ τὸν κατακτητή. Ἀλλ’ ἀκόμη καὶ σὲ ὁμαλὲς περιόδους, ὅπως 
σήμερα, π.χ. δὲν ἔχουμε ἐπίορκους λειτουργοὺς στὴν Ἀστυνομία, 
τὴν Ἐφορία καὶ τὴν Πολεοδομία ὅπως καὶ στὴν Ἐκκλησία καὶ τὴν 
Δικαιοσύνη; Νομίζω ὅτι ὁ ὀρθότερος χαρακτηρισμὸς ἀνήκει στὸν 
στρατηγὸ Θρ. Τσακαλῶτο κατὰ τὸν ὁποῖο οἱ ἀστοί, ἐν γένει, ἠσθά-
νοντο ἀσφάλεια ἀπὸ τὴν ὕπαρξη τῶν ταγμάτων, ντρεπόντουσαν 
ὅμως νὰ μετάσχουν σ’ αὐτά. Ἀλλὰ βέβαια ἐδῶ πρέπει νὰ τονισθεῖ 
ὅτι στὶς ἀνώμαλες περιόδους μοιραῖα ἀναζητοῦνται καὶ ἀνώμαλες 
λύσεις. Δὲν πρέπει νὰ λησμονεῖται ὅτι κατὰ τὸ Δεκεμβριανὸ κί-
νημα, ὁ τότε ὑφυπουργὸς Στρατιωτικῶν Λ. Σπαής, ἀνέκαθεν φιλε-
λεύθερος τῆς ἀριστερᾶς – μᾶλλον – πτέρυγας, πρὸς ἀντιμετώπισή 
του, χρησιμοποίησε καὶ τὰ τάγματα ἀσφαλείας. Ἔτσι δὲ ἐμπρά-
κτως τὴν μεγάλη ὥρα ποὺ διεκυβεύετο ἡ ὑπόσταση τοῦ κράτους 
στὴν σωτηρία του συνέβαλαν καὶ τὰ τάγματα. Εὐτυχῶς, ἑπομέ-
νως, ποὺ ὑπῆρχαν. Καὶ ἡ Ἑλλὰς νίκησε καὶ δὲν γίναμε κάτι μεταξὺ 
Ἀλβανίας καὶ Βουλγαρίας. Εἶναι ἀκόμη ἰδιαίτατα τονιστέο ὅτι καὶ 
τὸ Εἰδικὸ Δικαστήριο ποὺ ad hoc συγκροτήθηκε γιὰ νὰ ἐλέγξει 
εὐθῦνες τῶν κατοχικῶν κυβερνητῶν, ἀπήλλαξε τὸν Ι. Ράλλη τῆς 
κατηγορίας ἵδρυσης τῶν ταγμάτων ἀσφαλείας.

V .

Τὴν ἑπόμενη τῆς ἀπελευθέρωσης οἱ κατοχικοὶ πρωθυπουργοὶ καὶ 
οἱ ἄνθρωποι τῆς κατοχῆς συνολικά, ἦσαν πολιτικὰ καὶ κοινωνικὰ 
ἐξηντλημένοι. Εἶχε ἔλθει ἡ ὥρα τῶν ἄλλων. Δηλαδὴ ἐκείνων ποὺ 
μποροῦσαν νὰ ὑποστηρίξουν ὅτι ὑπῆρξαν ἀντιστασιακοί, μὲ τίτλους 
δράσης, ἀληθεῖς ἢ κατασκευασμένους. Αὐτοὶ πλέον ἐπεδίωκαν νὰ 
καταλάβουν τὸ προσκήνιο. Ἔτσι σὲ μέγιστο βαθμὸ ἡ προσφορὰ 
τῶν ἀνθρώπων τῆς κατοχῆς ἀπωθήθηκε στὸ περιθώριο τοῦ κοινω-
νικοῦ ἐνδιαφέροντος. Εἶναι ὅμως, πλέον, πιστεύω, ἡ ὥρα γιὰ τὴν 
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ἀποκατάσταση τῆς ἱστορικῆς τους παρουσίας. Ἄλλωστε, πράξα-
ντες, ὅπως ἔπραξαν οἱ ἀναλαβόντες κυβερνητικὲς εὐθῦνες κατὰ τὴν 
Κατοχή, ἀπεδείχθησαν μνήμονες ἐθνικῶν παραδόσεων βαθύτατα 
ριζωμένων στὴν ἱστορία μας. Πράγματι καὶ κατὰ τὴν προηγού-
μενη, τὴν μεγάλη, κατοχὴ τῆς Τουρκοκρατίας, τὸ ἑλληνικὸ φρό-
νημα διεσώθη καὶ διετηρήθη στὴν ὑπόδουλη χώρα ἀπὸ τὰ κέντρα 
αὐτοδιοίκησης τῶν ἑλληνικῶν ὑποθέσεων ποὺ λειτούργησαν κατ’ 
ἐξοχὴν στοὺς κόλπους, ἀλλὰ καὶ μὲ τὴν βοήθεια τῆς Ἐκκλησίας, 
ἡ ὁποία ἔκαμε χρήση ἄκρως ἐθνωφελῆ τῶν προνομίων τὰ ὁποῖα ὁ 
κατακτητὴς τῆς παρεχώρησε. Τέλος ἡ αἰτίαση ὅτι οἱ ἀναλαβό-
ντες κατοχικὲς κυβερνητικὲς θέσεις ἀπέβλεψαν στὴν ἱκανοποίηση 
φιλοδοξίας τους, μαρτυρεῖ πλήρη ἄγνοια τῆς οὐσίας τῆς πολιτι-
κῆς, παρ’ ὅτι τὴν οὐσία αὐτὴ ἤδη σκιαγράφησε ὁ Θουκυδίδης στὸν 
ἘπιτάφιοἘπιτάφιο τοῦ Περικλέους πρὸ δυόμισυ, περίπου, χιλιάδων ἐτῶν. Ὁ 
ἀναμιγνυόμενος στὰ κοινὰ μία καὶ μόνο φιλοδοξία νομιμοποιεῖται 
νὰ ἔχει. Νὰ προωθήσει τὰ ἀληθῆ συμφέροντα τοῦ τόπου του καὶ νὰ 
περάσει στὴν δικαιοδοσία τῆς ἱστορίας γιὰ τὴν δράση του αὐτή.

Αὐτὸ δὲ ἀσφαλῶς πρέπει νὰ γίνει δεκτὸ καὶ γιὰ τοὺς ἀν-
θρώπους τῆς κατοχῆς. Ὅσοι ἐξ αὐτῶν μὲ πραγματικὸ ἐνδιαφέρον 
γιὰ τὸν τόπο καὶ φιλοδοξία προσφορᾶς ἀνέλαβαν κινδύνους καὶ 
καθήκοντα, πράγματι εἶναι ἄξιοι τῆς πατρίδας. Μάλιστα δὲ πολὺ 
περισσότερο ἀπὸ ἐκείνους ποὺ ἔμειναν οὐδέτεροι καιροσκοπώντας.
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Πανηγυρισμοὶ στὴν πλατεία Συντάγματος στὴ συμβολή της  
μὲ τὴν ὁδὸ Ἐρμοῦ γιὰ τὴν ἀπελευθέρωση ἀπὸ τοὺς Γερμανούς. 
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Ἀπελευθέρωση. Παρέλαση στρατιωτικῶν τμημάτων  
στὴν πλατεία Συντάγματος.
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Ι .

Οἱ δίκες τῶν ἐπὶ ΚατοχῆςΚατοχῆς κυβερνησάντων διεξήχθησαν ὑπὸ συν-
θῆκες πλήρους συνταγματικῆς ἀναρχίας. Ἀσφαλῶς ἦταν ἀνώμα-
λος – ἰδιαίτερα μάλιστα – ὁ συνταγματικός μας βίος ἀνέκαθεν. 
Ὅμως, τὸ σύστημα ἐξουσίας ποὺ ἀπέρρευσε ἀπὸ τὴν ἀνατροπὴ τῆς 
10ης Ὀκτωβρίου 1935, καθόρισε ἀποφασιστικὰ τὶς ἐξελίξεις τοῦ 
τόπου, τουλάχιστον μέχρι καὶ τὸ Σύνταγμα τοῦ 1952.

Ἀπὸ 3 Ἰουνίου 1927 εἶχε τεθεῖ σὲ ἰσχὺ τὸ Σύνταγμα τῆς «Ἑλ-«Ἑλ-
ληνικῆς Δημοκρατίας».ληνικῆς Δημοκρατίας».  Αὐτονοήτως οὐδεμία δι’ αὐτοῦ παρείχετο 
βασιλικὴ ἐξουσία, ἑπομένως καὶ δυνατότητα διορισμοῦ Ἀντιβασι-Ἀντιβασι-
λέωςλέως..

• Τὴν 10η Ὀκτωβρίου 1935 ἐκδηλώθηκε κίνημα κατὰ τῆς κυ-
βέρνησης Παναγῆ Τσαλδάρη.

Παραστατικὰ ἐξιστορεῖ τὰ συμβάντα ὁ Γρηγόριος Δαφνής.4 
Ἐκθέτει ὅτι οἱ Ἀρχηγοὶ τῶν Ἐνόπλων Δυνάμεων, δηλαδὴ Στρατοῦ 
Ξηρᾶς, Ναυτικοῦ καὶ Ἀεροπορίας: Ἀλεξ. Ἀλεξ. Παπάγος, Γιωργ. Παπάγος, Γιωργ. Ρέ-Ρέ-
πας πας καὶ Δημ. Δημ. ΟἰκονόμουΟἰκονόμου, τὴν ἡμέρα τοῦ κινήματος παραφύλαξαν 
ἐπὶ τῆς Λεωφόρου Κηφισίας τὸ αὐτοκίνητο τοῦ Πρωθυπουργοῦ. 

4.  Γρηγόριος Δαφνής, Ἡ Ἑλλὰς Μεταξὺ Δύο Πολέμων, 1923-1949Ἡ Ἑλλὰς Μεταξὺ Δύο Πολέμων, 1923-1949, 
Ἀθήνα, Ἴκαρος, 1974, σελ. 383 κέ. 
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Παναγὴς Τσαλδάρης
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Σταμάτησαν τὸ ὄχημα κατερχόμενο πρὸς Ἀθήνας. Ἀναφέρθη-
καν στὸν Πρωθυπουργό. Τοῦ ζήτησαν νὰ ἐπιστρέψει στὸ σπίτι 
του ὅπου, ὅπως εἶπαν, εἶχαν σπουδαία πρὸς αὐτὸν ἀνακοίνωση. 
Ὁ Τσαλδάρης ὑπέκυψε. Ἐπέστρεψε στὴν κατοικία του. Ἐκεῖ τοῦ 
δήλωσαν ὅτι δροῦν ὡς ἐκπρόσωποι τῶν Ἐνόπλων Δυνάμεων. Καὶ 
ὅτι ὑπὸ τὴν προεκτεθεῖσα ἰδιότητά τους δὲν συμφωνοῦν μὲ τὸν 
τρόπο διὰ τοῦ ὁποίου ἡ κυβέρνηση χειρίζεται τὸ τεθειμένο ζήτημα 
τῆς παλινόρθωσης τοῦ Βασιλέως Γεωργίου Β΄.

Ὁ Πρωθυπουργὸς ἀντελήφθη πὼς ἡ ἐξουσία εἶχε ἐκφύγει τῶν 
χειρῶν του. Ζήτησε νὰ συγκαλέσει τὸ Ὑπουργικὸ Συμβούλιο πρὸς 
λήψη ἀπόφασης. Οἱ κινηματίες δὲν ἔφεραν ἀντίρρηση. Τὸ Συμ-
βούλιο συνῆλθε μετὰ μία ὥρα. Ὁ Τσαλδάρης ἔθεσε τὸ κρίσιμο 
ἐρώτημα: ἐὰν οἱ ὑπουργοὶ τῶν πολεμικῶν ὑπουργείων ἔχουν διάθε-
ση νὰ καταστείλουν τὴν ἀνταρσία. Τὴν ἀπάντηση ἔδωσε ὁ ἴδιος 
ὁ Κονδύλης, ὑπουργὸς Στρατιωτικῶν. Ἦταν ἡ ἀναμενόμενη. Ὅτι, 
δηλαδή, οἱ κινηματίες ἐκφράζουν τὰ 9/10 τῶν Ἐνόπλων Δυνάμεων.

Τὸ Ὑπουργικὸ Συμβούλιο ἔληξε. Ὁ ὀργανωτὴς τῶν ὅλων, Γ. 
Κονδύλης, μετέβη στὸ ὑπουργεῖο Στρατιωτικῶν. Ἐκεῖ, τὸν περί-
μεναν ὄργανά του, ἄλλωστε, οἱ κινηματίες ἀρχηγοί, αὐτοονομα-
ζόμενοι «Ἐπαναστατικὴ Ἐπιτροπή»«Ἐπαναστατικὴ Ἐπιτροπή».. Ἡ Ἐπιτροπὴ ἐξουσιοδότησε 
τὸν προϊστάμενό της, ὑπουργὸ Στρατιωτικῶν, νὰ καταρτίσει κυ-
βέρνηση. Τὴν κατάρτισε χωρὶς χρονοτριβὴ ὑπὸ τὴν προεδρία του. 
Ἔτσι ὁ Γ. Κονδύλης ἔγινε καὶ ὁ πρῶτος, μοναδικὸς μέχρι σήμερα, 
α ὐ τ ο δ ι ο ρ ι σ μ έ ν ο ςα ὐ τ ο δ ι ο ρ ι σ μ έ ν ο ς  πρωθυπουργός. Τὸ ζήτημα, ὡς ἐρώτημα, 
ἔχει θέσει ὁ καθηγητὴς Ν. Ἀλιβιζάτος.5

Ταυτόχρονα ἡ «Ἐπιτροπή» δημοσιοποίησε τὶς ἀποφάσεις της 
στὴν Ἐφημερίδα τῆς Κυβέρνησης διὰ τῆς ἀκόλουθης φωτοτυπη-
μένης προκήρυξής της:

5.  Νικόλαος Κ. Ἀλιβιζάτος, Τὸ Σύνταγμα καὶ οἱ ἐχθροί του στὴ Νε-Τὸ Σύνταγμα καὶ οἱ ἐχθροί του στὴ Νε-
οελληνικῆ Ἱστορία, 1800-2010οελληνικῆ Ἱστορία, 1800-2010, Ἀθήνα, Πόλις, 2014, σελ. 294.
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Ἔγινε προφανές: ἡ «Ἐπιτροπή» εἶχε ἤδη ἐπιληφθεῖ τῆς κρατικῆς 
μηχανῆς (!). Τὸ ΦΕΚ εἶχε καταστεῖ φερέφωνό της (!).

Τὸ ἀπόγευμα τῆς 10ης/10/1935, ὥρα 6:30, συνῆλθε ἡ Ἐθνο-
συνέλευση. Ὁ Πρόεδρος Χαράλαμπος Βοζίκης, ἀποδοκιμάζοντας 
τὴν ἀνταρσία, παραιτήθηκε. Τὴν προεδρία ἀνέλαβε ὁ μυημένος 
Ἀντιπρόεδρος Σ. Μπαλάνος.

Οἱ ὑπουργοὶ τοῦ σχήματος Γ. Κονδύλη ὁρκίσθηκαν ἐνώπιον 
τῆς Ἐθνικῆς Ἀντιπροσωπείας. Εἶναι ὅ,τι ἀκριβῶς εἶχε γνωστο-
ποιηθεῖ μὲ τὴν διαληφθεῖσα προκήρυξη τῆς ἀνταρσίας. Τὸ περιε-
χόμενο τοῦ ὅρκου ἄλλαξε. Οἱ κονδυλικοὶ ὑπουργοὶ δένδέν ὁρκίσθηκαν 
στὸ ἰσχύον Σύνταγμα τῆς Ἑλληνικῆς Δημοκρατίας. Ὁ ὅρκος ἦταν 
ὁ ἀκόλουθος:

«Ὁρκίζομαι εἰς τὸ ὄνομα τῆς ἁγίας καὶ ὁμοούσιον καὶ ἀδιαιρέτου «Ὁρκίζομαι εἰς τὸ ὄνομα τῆς ἁγίας καὶ ὁμοούσιον καὶ ἀδιαιρέτου 
Τριάδος νὰ φυλάξω πίστην εἰς τὴν Πατρίδα καὶ νὰ ἐκπληρώσω Τριάδος νὰ φυλάξω πίστην εἰς τὴν Πατρίδα καὶ νὰ ἐκπληρώσω 
εὐσυνειδήτως τὰ καθήκοντά μου».εὐσυνειδήτως τὰ καθήκοντά μου».

• Τὸ πολίτευμα τῆς Δημοκρατίας καὶ τὸ ἀντίστοιχο Σύνταγμα τοῦ 
1927 εἶχαν de facto de facto τεθεῖ ἐκτὸς λειτουργίαςἐκτὸς λειτουργίας..

Στὴ συνέχεια ἔλαβε τὸν λόγο ὁ Τσαλδάρης. Διαμαρτυρήθηκε 
γιὰ τὴν πραξικοπηματικὴ κατάργησή του. Τόνισε ἀκόμη πὼς ὅ,τι 
κυοφορεῖται «δὲν θὰ ἤρεσεν οὔτε εἰς τὸν Βασιλέα, ὁ ὁποῖος δὲν «δὲν θὰ ἤρεσεν οὔτε εἰς τὸν Βασιλέα, ὁ ὁποῖος δὲν 
θὰ ἐδέχετο νὰ ἐπανέλθη ὑπὸ τοιαύτας συνθήκας»θὰ ἐδέχετο νὰ ἐπανέλθη ὑπὸ τοιαύτας συνθήκας». . Ἀμέσως με-
τὰ ἀκολουθούμενος ἀπὸ 165 βουλευτὲς ἐγκατέλειψε τὴν αἴθουσα. 
Ἐκεῖ, παρέμειναν μόλις 82, ἐπὶ τῶν τριακοσίων μελῶν τῆς βουλῆς 
ἐκείνης (!!!).

• Ἔπειτα μίλησε ὁ Ι. Μεταξᾶς. Ἐξέφρασε τὴ χαρά του διότι 
ἐπανεφέρετο ἡ βασιλεία μὲ ἀπόφαση τοῦ κοινοβουλίου. Ἔκλεισε τὴ 
συνεδρίαση ὁ Κονδύλης. Διέψευσε τὸ προφανές, ἔτσι καὶ ἑγελιο-
ποιήθη. Δήλωσε, συγκεκριμένα, πὼς ἦταν ἀμέτοχος τοῦ κινήμα-
τος τῶν Ἐνόπλων Δυνάμεων. Καὶ ὅτι αὐτὸ ἐκδηλώθηκε ἀπὸ τὴν 
δημιουργηθεῖσα πεποίθηση πὼς ἡ κυβέρνηση Τσαλδάρη, τελικά, 
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Γεώργιος Κονδύλης
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Γεώργιος Β΄
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δὲν θὰ προκήρυσσε δημοψήφισμα γιὰ τὴν ἐπαναφορὰ τῆς βασι-
λείας (!!!).

Ἀμέσως μετά, ὑπὸ ἐθνόσημο «Βασίλειον» πλέον, δημοσιεύθη-
κε καὶ ψήφισμα περὶ τῆς ἐπελθούσης μεταβολῆς.

Τὸ ἀποτέλεσμα τοῦ δημοψηφίσματος εἶχε ἤδη προεξοφληθεῖ.Τὸ ἀποτέλεσμα τοῦ δημοψηφίσματος εἶχε ἤδη προεξοφληθεῖ.  
Κατὰ τὴν ἐπιτυχῆ ἔκφραση τοῦ Ν. Ἀλιβιζάτου, (βλ. ὑποση-

μείωση 5, ὅ.π., σελ. 291), ἡ Βουλὴ λειτούργησε ὥστε «νὰ ἐπιβε-
βαιώσει τον (ἐξευτελιστικὸ) θάνατό της».

Φωτοτυπία τοῦ πρωθύστερου ψηφίσματος ἀκολουθεῖ:
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Ἡ ἤδη ἐγκατεστημένη λογοκρισία ἀπαγόρευσε τὴ δημοσιοποίηση 
τῆς παραίτησης τοῦ Χαρ. Βοζίκη. Ἐπίσης καὶ τὸ περιεχόμενο τοῦ 
λόγου τοῦ Τσαλδάρη.

Ὁ λόγος τοῦ Π. Τσαλδάρη ἀποδίδει χαρακτηριστικὰ την διὰ 
βίας ἀπώθηση τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ. Παρατίθεται ἐκ τῶν Πρα-
κτικῶν τῆς Βουλῆς.
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• Ἡ μεταστροφὴ τοῦ Κονδύλη ἀπὸ δημοκρατικοῦ ἀκραίου σὲ 
ἀκραιφνῆ βασιλικό, ἐξηγεῖ ὁ ὁ Δαφνὴς Δαφνὴς (ὅ.π., σελ. 371), ὀφείλετο 
σὲ ὑπόσχεση τοῦ Γεωργίου ὅτι «ἐπανερχόμενος τὸν προόριζεν δι' «ἐπανερχόμενος τὸν προόριζεν δι' 
ἀνώτατα ἀξιώματα»ἀνώτατα ἀξιώματα».

Ἐξ' ἄλλου, οἱ Ἀγγ. Συρίγος καὶ Εὐ. Χατζηβασιλείου6 θυμίζουν 
ὅτι μετὰ τὴν ἥττα τοῦ Βενιζέλου στὶς ἐκλογὲς τῆς 1ης/11/1920, 
πολλοὶ ἀξιωματικοὶ εἶχαν καταφύγει στὴν Κωνσταντινούπολη. 
Εἶχαν, ἐκεῖ, συμπήξει ἕνωση ὑπὸ τὸ ὄνομα «Ἐθνικὴ Ἄμυνα Κων-«Ἐθνικὴ Ἄμυνα Κων-
σταντινουπόλεως»σταντινουπόλεως». Μετείχαν σ' αὐτὴν 60 δυναμικοὶ βενιζελικοὶ 
ἀξιωματικοί, ἀναμεσά τους καὶ 4 στρατηγοί. Ἄτυπος, ἀρχηγὸς τῆς 
Ἀμύνης ἦταν ὁ Γεώργιος Γεώργιος ΚονδύληςΚονδύλης.. Ἔφερε, τότε, τὸν βαθμὸ τοῦ 
Συνταγματάρχη. Τέτοιος ἦταν ὁ φανατισμός του, ὥστε σὲ ἄρθρο 
του, ἐνυπόγραφο, στὴν ἐφημερίδα Πρωΐα Κωνσταντινουπόλεως Πρωΐα Κωνσταντινουπόλεως 
ἔθεσε ὡς τίτλο τὴν παρακίνηση πρὸς τὸν μαχόμενο στρατὸ: «Ρί-«Ρί-
ψατε τὰ ὅπλα»ψατε τὰ ὅπλα».. Καλοῦσε, ἑπομένως, τοὺς Ἕλληνες στρατιῶτες 
νὰ ἐγκαταλείψουν τὸ μέτωπο. Αὐτὸ δὲ διότι ἡ ἐπιτυχὴς πολεμικὴ 
δράση ἐνίσχυε (καὶ) τὸν Βασιλέα Κωνσταντίνο (!!!).

Τότε ὁ Τότε ὁ Κονδύλης ἤτανε σφόδρα ἀντιβασιλικός.Κονδύλης ἤτανε σφόδρα ἀντιβασιλικός.
Τὸ προκείμενο ἄρθρο τουρκικὰ ἀεροπλάνα ἔριξαν στὶς ἑλλη-

νικὲς γραμμές. Ἔτσι ὥστε νὰ κλονίσουν τὴν πειθαρχία τῶν Ἑλ-
λήνων μαχητῶν.

Αὐτὸς ἦταν ὁ Κονδύλης. Κινηματίας τραχύς, ταγμένος φανατι
κὰ ἐκεῖ ὅπου πίστευε, κατὰ περίπτωση, ὑφιστάμενο τὸ συμφέρον 
του.7

6.  Ἄγγελος Συρίγος – Εὐάνθης Χατζηβασιλείου, Μικρασιατικὴ Μικρασιατικὴ 
Καταστροφὴ: 50 ἐρωτήματα καὶ ἀπαντήσειςΚαταστροφὴ: 50 ἐρωτήματα καὶ ἀπαντήσεις, Ἀθήνα, Πατάκης 2022, 
σελ. 196 κέ.

7.  Ἡ ἱστορικὴ δικαιοσύνη ἐπιβάλει νὰ σημειωθεῖ πὼς ὑπῆρξε καὶ 
καλὸς πολεμιστής. Κατέστειλε τὸ 1923 τὸ ἀντιβενιζελικὸ κίνημα «Γαρ-
γαλίδη – Λεοναρδόπουλου – Ζήρα» ταχύτατα. Τότε, τοῦ δόθηκε ἡ προσω-
νυμία «κεραυνός»«κεραυνός».. 
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Ὑπὸ τέτοια ψυχοσύνθεση θεώρησε πὼς κατάργησε τὴν Δη-
μοκρατία.

Ταυτόχρονα καὶ ὅτι ὑποκατέστησε στὴ θέση της τὴ βασιλικὴ 
μορφὴ τοῦ πολιτεύματος κατὰ τὸ Σύνταγμα τοῦ 1911.

• Ἐν τούτοις στοιχειωδῶς σοβαρὴ θεώρηση τῶν συμβάντων 
προσδίδει σ' αὐτὰ χαρακτήρα γελοιότηταςγελοιότητας..

Ἀναδεικνύει παρωδία συνταγματικῆς ἀναθέσμησης τοῦ Ἀναδεικνύει παρωδία συνταγματικῆς ἀναθέσμησης τοῦ 
Κράτους.Κράτους.  

• Ἀσφαλῶς πρωτογενὴς πηγὴ δικαίου εἶναι ἡ βία. Ἡ ἰδέα ποὺ 
ὡρίμασε ἀποτελεῖ τὸν καταπέλτη τῆς Ἱστορίας. Ὑπ' αὐτὴν τὰ πά-
ντα ἀνατρέπονται: βάναυσα ἀλλὰ καὶ αἱματηρά. Βιαίως, ὑπέκυψαν 
οἱ θρόνοι τῶν Βουρβόνων, τῶν Ἀψβούργων, τῶν Romanof κ.λπ. Ἐπί-
σης ὑπὸ τὴν πίεση τῆς ἀνάγκης καὶ στρατοκρατίες κατέρρευσαν 
ὅπως ἐκείνη τῶν Soviet καὶ τῆς πλειάδας τῶν δορυφόρων της (!!!).8

Ὅμως, στὸ μέτρο ποὺ ὁρισμένη Πολιτεία ἀξιώνει νὰ χαρακτη-Ὅμως, στὸ μέτρο ποὺ ὁρισμένη Πολιτεία ἀξιώνει νὰ χαρακτη-
ρίζεται κοινοβουλευτική, αὐτοδεσμεύεται, ταυτόχρονα, νὰ σέβε-ρίζεται κοινοβουλευτική, αὐτοδεσμεύεται, ταυτόχρονα, νὰ σέβε-
ται τὴ λαϊκὴ κυριαρχία.ται τὴ λαϊκὴ κυριαρχία. Ὅ,τι, δηλαδή, στοιχειοθετεῖ τὴ μορφὴ Ὅ,τι, δηλαδή, στοιχειοθετεῖ τὴ μορφὴ τοῦ τοῦ 
πολιτεύματος, τὸ ὁποῖο ἡ ἴδια ἐπιλέγει γιὰ τὸν ἑαυτό της (!!!).πολιτεύματος, τὸ ὁποῖο ἡ ἴδια ἐπιλέγει γιὰ τὸν ἑαυτό της (!!!).  

Ι Ι .

Τὸ ἄνω, ὡς αὐτονόητο, τήρησε ἡ Ἑλλὰς μετὰ τὴν πτώση τῶν δι-
κτατορικῶν καθεστώτων, ποὺ ἐπιβλήθησαν ἐπὶ τοῦ λαοῦ της μετὰ 
την 21η Ἀπριλίου 1967 21η Ἀπριλίου 1967 καὶ 25η Νοεμβρίου 197325η Νοεμβρίου 1973..

Ἡ Ἑλληνικὴ Πολιτεία διεκήρυξε καθ' ὁμοφωνία ὅλων τῶν 

Φαίνεται πὼς εἶχε, ἐνίοτε, καὶ πτυχὴ τρυφερότηταςτρυφερότητας.. Λέγεται ὅτι πεθαί-
νοντας ζήτησε νὰ ταφεῖ στὰ Τρίκαλα, δίπλα στὴ μητέρα του, στὸν τάφο της.

8.  Βλ. Γεώργιος Κ. Στεφανάκης, στο Ἰωάννης Κ. Φίλανδρος (ἐπιμ.), 
Κομμουνισμοῦ κατάρρευση, κοινοβουλευτισμοῦ προοπτικήΚομμουνισμοῦ κατάρρευση, κοινοβουλευτισμοῦ προοπτική, ὅ.π., σελ. 11.
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κομμάτων τῆς Βουλῆς ὅτι: i.  Ἡ Δημοκρατία – δικαίω – οὐδέποτε Ἡ Δημοκρατία – δικαίω – οὐδέποτε 
κατελύθηκατελύθη, ii. ὅτι οἱ ἐκ τῶν κινημάτων προελθοῦσες καταστάσεις 
ἀποτέλεσαν πραξικοπήματαπραξικοπήματα, iii. ὅτι οἱ ἐξ αὐτῶν ἀπορρεύσασες 
διοικήσεις ἦσαν ἔκνομες ἐξουσίες βίαςἐξουσίες βίας..

Παρατίθεται τὸ σχετικὸ ἀπὸ 18/1/1975 Δ΄ Ψήφισμα:

21/11/1974. Οἱ στρατιωτικοὶ παραδίδουν τὴν ἐξουσία. Ὁ Κωνσταντί-
νος Καραμανλὴς ὁρκίζεται ἀπὸ τὸν ἀρχιεπίσκοπο Σεραφεὶμ πρωθυ-
πουργὸς τῆς πρώτης μεταπολιτευτικῆς κυβέρνησης ὑπὸ τὸ βλέμμα τοῦ 
Προέδρου, στρατηγοῦ Φαίδωνα Γκυζίκη. Πίσω του, ἀπὸ ἀριστερὰ πρὸς 
τὰ δεξιά, διακρίνονται μεταξὺ ἄλλων οἱ πολιτικοί, Νικόλαος Μάρτης, 
Χριστόφορος Στράτος, Κωνσταντίνος Λάσκαρης, Γεώργιος Ράλλης, 
Δημήτριος Καραϊσκάκης, Κωνσταντίνος Στεφανάκης, Παναγιώτης 
(Παναγής) Παπαληγούρας καὶ Εὐάγγελος Ἀβέρωφ.
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Ἡ Ὁλομέλεια τοῦ Ἀρείου Πάγου (683/1975) ἑρμήνευσε τὶς διατά-
ξεις τοῦ ψηφίσματος, μάλιστα τοῦ ἄρθρ. 1 αὐτοῦ.

Ἀξιολόγησε τοὺς εἰσαγόμενους δι' αὐτοῦ κανόνες δικαίου. 
Ἀποφάνθηκε ὅτι εἶναι καταστατικῆς περιωπῆς: ὑπερισχύοντες, 
ἄρα, τῆς κοινῆς νομοθεσίας.9

9.  Τὴν πνευματικὴ βάση τῆς δικαστικῆς κρίσης ἀποτελεῖ ἡ φύση τῆς 
λαϊκῆς κυριαρχίας. 

Ἀποκαθιστάμενη ἐπιζητεῖ καὶ νομικὰ τὴν δικαίωσή της. Ἀποκαθιστάμενη ἐπιζητεῖ καὶ νομικὰ τὴν δικαίωσή της. 
Ἡ ἀπόφαση ἐνέχει καὶ μιὰ ὀδυνηρὴ ἀποκάλυψη. Φράση τῆς σύντομη 

ἀναδεικνύει τὴν ρευστότητα (καὶ) τοῦ μηχανισμοῦ ἀπονομῆς δικαιοσύνης. 
Ἔχει ὡς ἑξῆς: «Οἱ ἐπὶ ἑπταετίας ἀντίθετες ἀποφάσεις τοῦ Ἀρείου Πάγου «Οἱ ἐπὶ ἑπταετίας ἀντίθετες ἀποφάσεις τοῦ Ἀρείου Πάγου 
στηρίχθηκαν ἐπὶ ἀντιθέτου ἀπόψεως»στηρίχθηκαν ἐπὶ ἀντιθέτου ἀπόψεως». Ὅ,τι τὸ τονιστέο: οἱ αὐτοὶ δικαστὲς 
διαμόρφωναν κρίσεις ὑπὸ τὴν δυναμικὴ τῆς ἑκάστοτε κρατούσας πολιτικῆς 
κατάστασης (!!!).

Ὁ Δημήτριος ΜαργέλλοςΜαργέλλος ὑπῆρξε ἀρεοπαγίτης. Ἀπολύθηκε ἀπὸ τὴν δι-
κτατορία. Ἀργότερα, τὸ 1981, ἐξέδωσε βιβλίο. (Ἡ Ἡ Ἑλληνικὴ ΔικαιοσύνηἙλληνικὴ Δικαιοσύνη: : 
Κατάστασις – ΠροβλήματαΚατάστασις – Προβλήματα, Ἀθήνα, Σάκκουλας, 1981). Ἀναφέρεται καὶ στὴ 
δικαστικὴ ἀνεξαρτησία (σελ. 30, σημ. 2). Ἐκεῖ διαλαμβάνει, ἀλλὰ καὶ ἀπο-
δέχεται, φράση τοῦ Γάλλου εἰσαγγελέα Dupin. Ὅτι, δηλαδή, “un juge, qui 
craint pour sa place, ne rend plus la justice’’. «Ὁ δικαστὴς ποὺ ἀνησυχεῖ 
γιὰ τὴ θέση του δὲν ἀπονέμει δίκαιο».

• Ἔτσι ὁ Μαργέλλος ἐξηγεῖ τὴ νομολογιακὴ διακύμανση τοῦ Ἀνωτάτου 
μας Δικαστηρίου κατὰ τὴν διαφοροποιούμενη πολιτικὴ κατάσταση (!). 

Δὲν εἶναι, ἀσφαλῶς, μόνο τὸ δικαστικὸ σῶμα ποὺ «συνθηκολόγησε» μὲ 
τὴ δικτατορία.

Ὁ Εὐστ. Μπλέτσας ὑπῆρξε δικαστής, μάλιστα τὸ 1973 ἀκυρωτικός. 
Μετὰ τὴν μεταπολίτευση ἔγινε καὶ Εἰσαγγελέας τοῦ ΑΠ. Κατὰ τὴ διάρκεια 
τῆς δικτατορίας ὑπῆρξε ἀξιοπρεπής. Τὸ δημοψήφισμα τοῦ 1973 ἐπικυρώθη-
κε δικαστικῶς μὲ την ΑΠ ( Ὁλ.) 753/1973. Ἡ ἀπόφαση χαρακτήρισε ἐπανά-
σταση ἐπικρατήσασαἐπικρατήσασα, τὸ καθεστὼς τῆς 21ης Ἀπριλίου 1967. Ὁ Μπλέτσας 
φέρεται μειοψηφίσας. Δηλαδὴ ἀμφισβήτησε τὸ κύρος τοῦ δημοψηφίσματος. 
Εἶχε τὸ θάρρος αὐτό. 

Ἀποχωρήσας τῆς ὑπηρεσίας, ἐξέδωσε καὶ βιβλίο ( Ἡ Ἑλληνικὴ Δι-Ἡ Ἑλληνικὴ Δι-
καιοσύνηκαιοσύνη, Ἀθήνα, αὐτοέκδοση, 1978)., Ἀθήνα, αὐτοέκδοση, 1978). Ἐκεῖ διαλαμβάνεται εἰκόνα πλήρους 
ταύτισης τῆς πλειοψηφίας τῆς ἑλληνικῆς κοινωνίας μὲ τὴ δικτατορία. Ἀντὶ 
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Ὁ Κωνσταντίνος Καραμανλὴς ἐπικεφαλῆς τοῦ Ὑπουργικοῦ Συμβουλίου  
στὴ Βουλὴ κατὰ τὴν πανηγυρικὴ ἀποδοχὴ τοῦ ψηφίσματος.
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Ὁ ὑπουργὸς Δικαιοσύνης Κωνσταντίνος Στεφανάκης  
εισάγει στὴν Ὁλομέλεια τῆς Βουλῆς τὸ Δ΄ Ψήφισμα.
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•• Εἶναι φανερό, ἐν τούτοις καὶ τονιστέοκαὶ τονιστέο, τὸ ἑξῆς: Ὅτι, δηλαδή, 
ἀπόρροια της λαϊκῆς κυριαρχίαςλαϊκῆς κυριαρχίας – ἀποκλειστικῶς –– ἀποκλειστικῶς – εἶναι ὁ κοι-
νοβουλευτισμός.

•• •• Ἡ ἔννοια τῆς Λαϊκῆς Κυριαρχίας εἶναι ἑνιαία καὶ δια-
χρονική.  Ἡ 21η/4/1967 ἤ ἡ 25η/11/1973 δέν Ἡ 21η/4/1967 ἤ ἡ 25η/11/1973 δέν παραβίασαν λαϊκὴ 
κυριαρχία ποιοτικῶς διάφορη ποιοτικῶς διάφορη ἐκείνης ποὺ ὡς ἄνω κατάργησε ὁ 
Κονδύλης την 10η/11/1935 10η/11/1935 (!!!).

Ἡ Ἑλλὰς στὴ συνέχεια τῆς κατάρρευσης τῶν στρατοκρατικῶν 
καθεστώτων (21/4/1967 καὶ 25/11/1973) ἐπιθυμοῦσε νὰ συγκαταλέ-
γεται μεταξὺ τῶν εὐρωπαϊκοῦ ἐπιπέδου πολιτισμένων χωρῶν. 

πολλῶν: ἡ Ἀκαδημία – τὸ Ἀνώτατο πνευματικό μας Ἵδρυμα – πανηγύρι-ἡ Ἀκαδημία – τὸ Ἀνώτατο πνευματικό μας Ἵδρυμα – πανηγύρι-
ζε σὲ εἰδικὴ ἑορταστικὴ συνεδρίαση τὴν 21η/4/1967, ἑκάστου ἔτους, ὡς ζε σὲ εἰδικὴ ἑορταστικὴ συνεδρίαση τὴν 21η/4/1967, ἑκάστου ἔτους, ὡς 
ἐπέτειο Ἐθνικῆς Ἀναγέννησης – σελ. 25, ὑπὸ γ΄ (!!!).ἐπέτειο Ἐθνικῆς Ἀναγέννησης – σελ. 25, ὑπὸ γ΄ (!!!).

Καὶ ὁ πολιτικὸς κόσμος ἔναντι τῆς δικτατορίας δὲν ὑπῆρξε ἀρραγὴς 
καὶ πολέμιος. Ὁρισμένοι ὑπέγραψαν δηλώσεις δηλώσεις ὑποτελείας: Οἱ «δηλωσίες».Οἱ «δηλωσίες». 
Ἄλλοι συνέπηξαν καὶ «Ὁμάδα Συνομιλητῶν»«Ὁμάδα Συνομιλητῶν»,, δηλαδὴ προσώπων ποὺ ἀνα-
ζητοῦσαν ὁδὸ ὁμαλοποίησης τοῦ κοινωνικοῦ μας βίου διὰ τῆς δικτατορίας. 
Ἀναζητοῦσαν ἑπομένως διέξοδο καὶ τύποις νομιμοποιητικὴ τοῦ καθεστῶτος 
τῶν συνταγματαρχῶν. 

• Ὁ Κων. Καραμανλῆς ἐμπιστεύθηκε στὸν Κων. Στεφανάκη ἔργο δυ-
σχερές: τὴν εἰσήγηση τοῦ ἄνω Δ΄ ψηφίσματος, ἄρα καὶ τὴν ἀποκατάσταση 
τῶν ἐλευθέρων θεσμῶν, διὰ τῆς ἐφαρμογῆς του.

Στὴν ἐπιλογὴ συνέβαλε, ἀσφαλῶς, (καὶ) τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Στεφανάκης 
ὑπῆρξε ἀνέκαθεν – καὶ κρατούμενος ἀκόμη –– καὶ κρατούμενος ἀκόμη –  πολέμιος τῆς δικτατορίας 
ἀνυποχώρητος.

Βλ. σχετικῶς, Γεώργιος Κ. Στεφανάκης, Ἀποστασίας ἈνατομήἈποστασίας Ἀνατομή, Ἀθή-
να, Ι. Σιδέρης, 2019, ἐκδ. Β΄, σελ. 145 καὶ 221 ἐπ.· Ἰωάννης Ζίγδης, Προ-Προ-
τίμησα τὴ φυλακήτίμησα τὴ φυλακή, Ἀθήνα, Κέδρος, 1977· Ἀνδρέας Κοκκέβης, Ὁ Ἀνδρέας Ὁ Ἀνδρέας 
καὶ Ἐμεῖςκαὶ Ἐμεῖς, Ἀθήνα, Ἰσοκράτης, 1986, σελ. 34 ἐπ. Ἀναφέρεται στὴν ἄρνηση 
ὑποταγῆς. Τὸ κείμενο παρατίθεται. Γεώργιος Ι. Ράλλης Τὸ ἡμερολόγιό μου Τὸ ἡμερολόγιό μου 
τὸν καιρὸ τῆς δικτατορίαςτὸν καιρὸ τῆς δικτατορίας, Ἀθήνα, Ἑλληνοεκδοτική, 1997, σελ. 98, 228, 
235, 236, 258, 260, 261· Κωνσταντῖνος Δεσποτόπουλος, Φήμη ἈπόντωνΦήμη Ἀπόντων, 
Ἀθήνα, Καστανιώτης, 1995, σελ. 142 ἐπ.
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Το κείμενο της άρνησης είναι χειρόγραφο του πατέρα μου υπογεγραμ-
μένο από όλους. Δηλούται ότι οι κρατούμενοι παραμένουν αντίπαλοι του 
καθεστώτος. 

Κ Ε Ι Μ Ε Ν Ο  Κ Ρ Α Τ Ο Υ Μ Ε Ν Ω Ν  2 / 6 / 1 6 9 7
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Ἔτσι, ἐξιλέωσε τὸ κράτος ἀπὸ τὶς δικτατορικὲς πολιτικὲς ρυθμί-
σεις. Καθορίσθηκε ἡ μορφὴ τοῦ πολιτεύματος μὲ δημοψήφισμα. 
Διεξήχθη αὐτὸ την 8/12/1974 8/12/1974 ὑπὸ συνθῆκες ἐλευθερίας μοναδικὲς 
στὴν ἱστορία τῆς χώρας.10 Ἀμέσως μετά, τὴν 7 Ἰουνίου 1975 ψηφί-
σθηκε καὶ Νέο ΣύνταγμαΝέο Σύνταγμα.. Αὐτὸ ἀναθεωρηθέν, κατὰ τὶς προβλέ-
ψεις του, ἰσχύει καὶ σήμερα.

• Εἶναι τὸ πλέον μακροχρόνιο στὸν συνταγματικό μας βίο.Εἶναι τὸ πλέον μακροχρόνιο στὸν συνταγματικό μας βίο.

Ι Ι Ι .

Ἡ ἄνω ἀπὸ 24/7/1974 ἀπορρεύσασα πολιτειακὴ τάξη δίδει καὶ Ἡ ἄνω ἀπὸ 24/7/1974 ἀπορρεύσασα πολιτειακὴ τάξη δίδει καὶ 
τὸ μέτρο τῶν παγίων – διαχρονικῶς – ἀρχῶν ποὺ συνιστοῦν τὴ τὸ μέτρο τῶν παγίων – διαχρονικῶς – ἀρχῶν ποὺ συνιστοῦν τὴ 
λαϊκὴ κυριαρχία. Ἔτσι δίνει καὶ τὸ μέτρο νομιμότητας τῶν συν-λαϊκὴ κυριαρχία. Ἔτσι δίνει καὶ τὸ μέτρο νομιμότητας τῶν συν-
θηκῶν ὑπὸ τὶς ὁποῖες διεξήχθησαν οἱ δίκες τῶν κυβερνητῶν στὰ θηκῶν ὑπὸ τὶς ὁποῖες διεξήχθησαν οἱ δίκες τῶν κυβερνητῶν στὰ 
χρόνια τῆς Κατοχῆς. χρόνια τῆς Κατοχῆς. 

Τὸ δικαστήριο ἐνώπιον τοῦ ὁποίου ὁδηγήθηκαν οἱ κατοχικοὶ 
πρωθυπουργοί, ὑπουργοὶ κ.λπ. ἔκρινε ὅτι:

10.  Ἔτσι καὶ Εὐάνθης Χατζηβασιλείου, ἐφημ. Ἡ ΚαθημερινήἩ Καθημερινή, 4-5 
Ἰουλίου 2015. Ὁμοίως καὶ Βελισσάριος Καράκωστας, Πρόεδρος Ἐφετῶν, 
Σκέψεων ἘπίσκεψηΣκέψεων Ἐπίσκεψη, Ἀθήνα, Αἰγηίς, 2016, σελ. 32 ἐπ.
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«Ἐπειδὴ ὁ ὑπὸ ἀνωμάλους πολιτικὰς συνθήκας κατὰ παρέκκλισιν τῶν «Ἐπειδὴ ὁ ὑπὸ ἀνωμάλους πολιτικὰς συνθήκας κατὰ παρέκκλισιν τῶν 
καταστατικῶν περὶ συγκροτήσεως τῆς Πολιτείας κανόνων ἀναλαβῶν καταστατικῶν περὶ συγκροτήσεως τῆς Πολιτείας κανόνων ἀναλαβῶν 
τὴν διακυβέρνησιν τῆς Χώρας τὴν διακυβέρνησιν τῆς Χώρας προσκτᾶται διὰ τῆς κοινῆς τοῦ Λαοῦ προσκτᾶται διὰ τῆς κοινῆς τοῦ Λαοῦ 
συνειδήσεως, σιωπηρῶς καὶ ἐκ τῶν πραγμάτων ἐκδηλουμένης, ἀφ' ἧς συνειδήσεως, σιωπηρῶς καὶ ἐκ τῶν πραγμάτων ἐκδηλουμένης, ἀφ' ἧς 
ἐπεβλήθη, ἐπιτάσσουσαν ἐξουσίανἐπεβλήθη, ἐπιτάσσουσαν ἐξουσίαν, ἐξ ἧς ἀπορρέει καὶ τὸ δικαίωμα , ἐξ ἧς ἀπορρέει καὶ τὸ δικαίωμα 
αὐτοῦ αὐτοῦ ὅπως ὅπως μέχρι τῆς ὑπὸ τοὺς νομίμους ὅρους ἀνασυγκροτήσεως μέχρι τῆς ὑπὸ τοὺς νομίμους ὅρους ἀνασυγκροτήσεως 
τῆς Πολιτείας τῆς Πολιτείας θεσπίζη ὑπὸ ἰδίαν αὐτοῦ εὐθύνην νέους κανόνας δι-θεσπίζη ὑπὸ ἰδίαν αὐτοῦ εὐθύνην νέους κανόνας δι-
καίου ἁπλῆς ἢ ἐπηυξημένης τυπικῆς δυνάμεως καίου ἁπλῆς ἢ ἐπηυξημένης τυπικῆς δυνάμεως ἡ τοιούτους δι' ὢν ἡ τοιούτους δι' ὢν 
τροποποιοῦνται ἢ καταργοῦνται οἱ προϋφιστάμενοι, τῆς ὑπάρξεως ἐν τροποποιοῦνται ἢ καταργοῦνται οἱ προϋφιστάμενοι, τῆς ὑπάρξεως ἐν 
τὴ συγκεκριμένη περίπτωσει ἀνάγκης ἡ τοῦ σκοπίμου τῆς ἐκδόσεως τὴ συγκεκριμένη περίπτωσει ἀνάγκης ἡ τοῦ σκοπίμου τῆς ἐκδόσεως 
τῶν τοιούτων κανόνων δικαίου, ὡς καθαρὰς πολιτειακῆς πράξεως, τῶν τοιούτων κανόνων δικαίου, ὡς καθαρὰς πολιτειακῆς πράξεως, 
ἀποκειμένης εἰς τὴν κρίσην του ὑπὸ τὰς ἀνωτέρω προϋποθέσεις νο-ἀποκειμένης εἰς τὴν κρίσην του ὑπὸ τὰς ἀνωτέρω προϋποθέσεις νο-
μοθετήσαντος καὶ συνεπῶς μοθετήσαντος καὶ συνεπῶς μὴ ὑποκειμένης εἰς τὸν ἔλεγχον τοῦ κα-μὴ ὑποκειμένης εἰς τὸν ἔλεγχον τοῦ κα-
λουμένου πρὸς ἐφαρμογὴν αὐτῶν δικαστηρίουλουμένου πρὸς ἐφαρμογὴν αὐτῶν δικαστηρίου..

Ἐπειδὴ διὰ τὴν περίπτωσιν τῆς εἰς τὸ ἐξωτερικὸν ἀποδημίας Ἐπειδὴ διὰ τὴν περίπτωσιν τῆς εἰς τὸ ἐξωτερικὸν ἀποδημίας 
τοῦ Βασιλέως τὸ ἰσχύον Σ/γμα τοῦ 1911 ὁρίζει ἐν ἄρθρ. 53 § 2 ὅτι τοῦ Βασιλέως τὸ ἰσχύον Σ/γμα τοῦ 1911 ὁρίζει ἐν ἄρθρ. 53 § 2 ὅτι 
ἰδιαίτερος νόμος θέλει ρυθμίσει τὰ τῆς Ἀντιβασιλείας. Ὡς τοιοῦτος ἰδιαίτερος νόμος θέλει ρυθμίσει τὰ τῆς Ἀντιβασιλείας. Ὡς τοιοῦτος 
νόμος νόμος ἐξεδόθηἐξεδόθη ἀρχικῶς ὁ νόμος ΓΩΗ/1911 καὶ τελευταῖος  ἀρχικῶς ὁ νόμος ΓΩΗ/1911 καὶ τελευταῖος ὁ Ν. ὑπ' ὁ Ν. ὑπ' 
ἀριθ. 80/1944 δι' οὐ διωρισθῆ Ἀντιβασιλεὺς ὁ Ἀρχιεπίσκοπος Ἀθη-ἀριθ. 80/1944 δι' οὐ διωρισθῆ Ἀντιβασιλεὺς ὁ Ἀρχιεπίσκοπος Ἀθη-
νῶν καὶ ἀπάσης Ἑλλάδος Δαμασκηνόςνῶν καὶ ἀπάσης Ἑλλάδος Δαμασκηνός. Ὁ δυνάμει τοιούτων νόμων . Ὁ δυνάμει τοιούτων νόμων 
διορισθεὶς Ἀντιβασιλεὺς δὲν δύναται νὰ παυθῆ ὑπὸ τοῦ Βασιλέως, διορισθεὶς Ἀντιβασιλεὺς δὲν δύναται νὰ παυθῆ ὑπὸ τοῦ Βασιλέως, 
ἀνακαλοῦντος τὴν ἐντολήν, δυναμένου ὅμως τούτου νὰ ἐπισπεύση την ἀνακαλοῦντος τὴν ἐντολήν, δυναμένου ὅμως τούτου νὰ ἐπισπεύση την 
εἰς Ἑλλάδα ἐπάνοδον. Αὐτοῦ, ὁπότε λήγει ipso jure ἡ Ἀντιβασιλεία εἰς Ἑλλάδα ἐπάνοδον. Αὐτοῦ, ὁπότε λήγει ipso jure ἡ Ἀντιβασιλεία 
(βλ. Ν. Σαριπόλου: Συντ. Δικ. § 14).(βλ. Ν. Σαριπόλου: Συντ. Δικ. § 14).

Ἐκ τούτων σαφῶς καταφαίνεται ὅτι προϋπόθεσις τοῦ διορισμοῦ. Ἐκ τούτων σαφῶς καταφαίνεται ὅτι προϋπόθεσις τοῦ διορισμοῦ. 
Ἀντιβασιλέως εἰς τὴν περίπτωσιν ταύτην εἶναι ἡ ἑκούσια εἰς τὸ ἐξω-Ἀντιβασιλέως εἰς τὴν περίπτωσιν ταύτην εἶναι ἡ ἑκούσια εἰς τὸ ἐξω-
τερικὸν ἀποδημία τοῦ Βασιλέως καὶ ἡ ἐλευθερία τῆς ἐπανόδου Αὐτοῦ τερικὸν ἀποδημία τοῦ Βασιλέως καὶ ἡ ἐλευθερία τῆς ἐπανόδου Αὐτοῦ 
εἰς τὴν Ἑλλάδα, διότι ἄλλως ἡ Ἀντιβασιλεία δὲν θὰ ἠδύνατο νὰ λήξη εἰς τὴν Ἑλλάδα, διότι ἄλλως ἡ Ἀντιβασιλεία δὲν θὰ ἠδύνατο νὰ λήξη 
ὅτε θὰ ἤθελεν ὁ Βασιλεύς, ἀλλὰ θὰ ἐξηκολούθει παρὰ τὴν θέλησίν του ὅτε θὰ ἤθελεν ὁ Βασιλεύς, ἀλλὰ θὰ ἐξηκολούθει παρὰ τὴν θέλησίν του 
ἐπὶ ἀπροσδιόριστον χρόνον. Ἐν προκειμένω ὡς σαφῶς καταφαίνεται ἐπὶ ἀπροσδιόριστον χρόνον. Ἐν προκειμένω ὡς σαφῶς καταφαίνεται 
ἐκ τῆς ἀπὸ 30/12/1944 δηλώσεως τοῦ Βασιλέως τῶν Ἑλλήνων Γε-ἐκ τῆς ἀπὸ 30/12/1944 δηλώσεως τοῦ Βασιλέως τῶν Ἑλλήνων Γε-
ωργίου Β΄, περιεχομένης ἐν προοιμίω τοῦ ὑπ' ἀριθ. 80/1944 νόμου ωργίου Β΄, περιεχομένης ἐν προοιμίω τοῦ ὑπ' ἀριθ. 80/1944 νόμου 
καὶ ὡς εἶναι τοῦτο πασίδηλον, ὁ Βασιλεὺς παραμένει εἰς τὸ ἐξωτερι-καὶ ὡς εἶναι τοῦτο πασίδηλον, ὁ Βασιλεὺς παραμένει εἰς τὸ ἐξωτερι-
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κόν, ὄχι διότι Οὗτος ἠθέλησε τὸ γεγονός τοῦτο, ἀλλὰ διότι Τῶ ἐπε-κόν, ὄχι διότι Οὗτος ἠθέλησε τὸ γεγονός τοῦτο, ἀλλὰ διότι Τῶ ἐπε-
βλήθη τὴ ὑποδείξει ἅπαντων τῶν πολιτικῶν κομμάτων τῆς χώρας, βλήθη τὴ ὑποδείξει ἅπαντων τῶν πολιτικῶν κομμάτων τῆς χώρας, 
ληφθείση ἐν Λιβάνω κατὰ τὸ θέρος τοῦ 1944. Ἐπίσης ἀπεφασίσθη ληφθείση ἐν Λιβάνω κατὰ τὸ θέρος τοῦ 1944. Ἐπίσης ἀπεφασίσθη 
ὑπὸ τῶν ἰδίων κομμάτων ὅπως ὑποδειχθῆ εἰς τὸν Βασιλέα, Οὗτος δὲ ὑπὸ τῶν ἰδίων κομμάτων ὅπως ὑποδειχθῆ εἰς τὸν Βασιλέα, Οὗτος δὲ 
ἐπανειλημμένως ἐδήλωσεν ὅτι δὲν θὰ ἐπανέλθη εἰς τὴν Ἑλλάδα, ἐὰν ἐπανειλημμένως ἐδήλωσεν ὅτι δὲν θὰ ἐπανέλθη εἰς τὴν Ἑλλάδα, ἐὰν 
ὁ Ἑλληνικὸς Λαὸς διὰ δημοψηφίσματος δὲν Τὸν ἐκαλεῖ πρὸς τοῦτο. ὁ Ἑλληνικὸς Λαὸς διὰ δημοψηφίσματος δὲν Τὸν ἐκαλεῖ πρὸς τοῦτο. 
Ἐκ τῶν γεγονότων τούτων, καὶ τοῦ γεγονότος ἐπίσης ὅτι παρὰ τὸ ἄρ-Ἐκ τῶν γεγονότων τούτων, καὶ τοῦ γεγονότος ἐπίσης ὅτι παρὰ τὸ ἄρ-
θρ. 69 τοῦ Συντάγματος δὲν προκηρύχθησαν εἰσέτι ἐκλογαὶ Βουλῆς, θρ. 69 τοῦ Συντάγματος δὲν προκηρύχθησαν εἰσέτι ἐκλογαὶ Βουλῆς, 
οὐδὲ καθίσταται ἐφικτὴ ἐπὶ τοῦ παρόντος ἡ δι' ἐλευθέρων ἐκλογῶν οὐδὲ καθίσταται ἐφικτὴ ἐπὶ τοῦ παρόντος ἡ δι' ἐλευθέρων ἐκλογῶν 
ἀνάδειξις ἀντιπροσωπευτικοῦ τῶν πολιτῶν σώματος, πρόκειται περὶ ἀνάδειξις ἀντιπροσωπευτικοῦ τῶν πολιτῶν σώματος, πρόκειται περὶ 
προφανοὺς ἐκτροπῆς ἀπὸ τάς διατάξεις τοῦ Συντάγματος, ὅπερ προ-προφανοὺς ἐκτροπῆς ἀπὸ τάς διατάξεις τοῦ Συντάγματος, ὅπερ προ-
ϋποθέτει ὡς ἐλεχθῆ, τὴν ἄμεσον προκήρυξιν τῶν ἐκλογῶν, καὶ τὸν ϋποθέτει ὡς ἐλεχθῆ, τὴν ἄμεσον προκήρυξιν τῶν ἐκλογῶν, καὶ τὸν 
Βασιλέα ἐλεύθερον νὰ ἐπιστρέψη εἰς τὴν χώραν Του καὶ δυνάμενον ν' Βασιλέα ἐλεύθερον νὰ ἐπιστρέψη εἰς τὴν χώραν Του καὶ δυνάμενον ν' 
ἀσκὴ αὐτοπροσώπως τὰ βασιλικὰ Του καθήκοντα. Ὁ νόμος ἑπομένως ἀσκὴ αὐτοπροσώπως τὰ βασιλικὰ Του καθήκοντα. Ὁ νόμος ἑπομένως 
80/1944 περὶ Ἀντιβασιλείας, ὡς προβλέπων τὴν σύστασιν Ἀντιβα-80/1944 περὶ Ἀντιβασιλείας, ὡς προβλέπων τὴν σύστασιν Ἀντιβα-
σιλείας εἰς την ὡς ἄνω περίπτωσιν, τῆς ἐξηναγκασμένης τουτέστιν σιλείας εἰς την ὡς ἄνω περίπτωσιν, τῆς ἐξηναγκασμένης τουτέστιν 
ἀποδημίας τοῦ Βασιλέως εἰς τὸ ἐξωτερικόν, δὲν δύναται νὰ θεωρηθῆ ἀποδημίας τοῦ Βασιλέως εἰς τὸ ἐξωτερικόν, δὲν δύναται νὰ θεωρηθῆ 
ὅτι ἐξεδόθη συμφωνῶς πρὸς τὸ ἄρθρ. 53 τοῦ Σ/τός, ὁ δυνάμει δὲ ὅτι ἐξεδόθη συμφωνῶς πρὸς τὸ ἄρθρ. 53 τοῦ Σ/τός, ὁ δυνάμει δὲ 
αὐτοῦ διορισθεὶς Ἀντιβασιλεύς, δὲν ἕλκει τὰς ἐξουσίας τοῦ ἐξ αὐτοῦ, αὐτοῦ διορισθεὶς Ἀντιβασιλεύς, δὲν ἕλκει τὰς ἐξουσίας τοῦ ἐξ αὐτοῦ, 
ἀφοῦ, ὡς γίνεται δεκτὸν ἐν τὴ ἐπιστήμη ἡ σύστασις Ἀντιβασιλείας, ἀφοῦ, ὡς γίνεται δεκτὸν ἐν τὴ ἐπιστήμη ἡ σύστασις Ἀντιβασιλείας, 
εἰς περιπτώσεις ἄλλας ἀπὸ ἐκεῖνας ἂς ἀναφέρει τὸ ἄρθρ. 53 τοῦ Σ/τός, εἰς περιπτώσεις ἄλλας ἀπὸ ἐκεῖνας ἂς ἀναφέρει τὸ ἄρθρ. 53 τοῦ Σ/τός, 
δὲν δύναται νὰ γίνη οὖδε διὰ νόμου (Ν. Σαριπόλου, ἐνθ' ἀνωτέρω).δὲν δύναται νὰ γίνη οὖδε διὰ νόμου (Ν. Σαριπόλου, ἐνθ' ἀνωτέρω).

Ἐπειδὴ ἐρευνητέα περαιτέρω ποία ἡ ἐν τὴ Πολιτεία θέσις τοῦ Ἀντι-Ἐπειδὴ ἐρευνητέα περαιτέρω ποία ἡ ἐν τὴ Πολιτεία θέσις τοῦ Ἀντι-
βασιλέως καὶ τῆς ὑπ' Αὐτοῦ διορισθείσης Κυβερνήσεως Πλαστήρα.βασιλέως καὶ τῆς ὑπ' Αὐτοῦ διορισθείσης Κυβερνήσεως Πλαστήρα.

Ἐπειδὴ ὁ διορισμὸς τοῦ Ἀντιβασιλέως Δαμασκηνοῦ διὰ τοῦ ὡς Ἐπειδὴ ὁ διορισμὸς τοῦ Ἀντιβασιλέως Δαμασκηνοῦ διὰ τοῦ ὡς 
ἄνω ἀντισυνταγματικοῦ νόμου μετὰ τὴν καταστολὴν τοῦ ἐπαναστα-ἄνω ἀντισυνταγματικοῦ νόμου μετὰ τὴν καταστολὴν τοῦ ἐπαναστα-
τικοῦ κινήματος ἵνα ἀναπληρώση τὸν μὴ δυνάμενον νὰ ἐπανέλθη εἰς τικοῦ κινήματος ἵνα ἀναπληρώση τὸν μὴ δυνάμενον νὰ ἐπανέλθη εἰς 
τὴν Ἑλλάδα Βασιλέα καὶ ὁ παρ' Αὐτοῦ ἐν συνεχεία διορισμὸς τῆς Κυ-τὴν Ἑλλάδα Βασιλέα καὶ ὁ παρ' Αὐτοῦ ἐν συνεχεία διορισμὸς τῆς Κυ-
βερνήσεως Πλαστήρα ἐπεβλήθη ἐκ τῆς ἀναποδράστου καὶ ἐπειγούσης βερνήσεως Πλαστήρα ἐπεβλήθη ἐκ τῆς ἀναποδράστου καὶ ἐπειγούσης 
ἀνάγκης νὰ διακυβερνηθῆ ἡ Ἑλλάς, ἥτις μετὰ τὴν ἀπελευθέρωσιν ἐκ ἀνάγκης νὰ διακυβερνηθῆ ἡ Ἑλλάς, ἥτις μετὰ τὴν ἀπελευθέρωσιν ἐκ 
τοῦ γερμανικοῦ καὶ βουλγαρικοῦ ζυγοῦ (!) καὶ μετὰ τὴν καταστολὴν τοῦ γερμανικοῦ καὶ βουλγαρικοῦ ζυγοῦ (!) καὶ μετὰ τὴν καταστολὴν 
τοῦ κινήματος εἶχεν ἀπόλυτον ἀνάγκην Κυβερνήσεως, ἥτις νὰ δύναται τοῦ κινήματος εἶχεν ἀπόλυτον ἀνάγκην Κυβερνήσεως, ἥτις νὰ δύναται 
νὰ λαμβάνη μέτρα, οἵα τα ἐν τὴ πρώτη παραγράφω ἐκτιθέμενα, τα νὰ λαμβάνη μέτρα, οἵα τα ἐν τὴ πρώτη παραγράφω ἐκτιθέμενα, τα 
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κατὰ τὴν κρίσιν τῆς ἀναγκαιοῦντα πρὸς ἀνασυγκρότησιν τῆς Χώρας κατὰ τὴν κρίσιν τῆς ἀναγκαιοῦντα πρὸς ἀνασυγκρότησιν τῆς Χώρας 
ἐκ τῶν ἐρειπίων καὶ τὴν ἐπαναφορὰν εἰς τὸν κανονικὸν ρυθμὸν τοῦ ἐκ τῶν ἐρειπίων καὶ τὴν ἐπαναφορὰν εἰς τὸν κανονικὸν ρυθμὸν τοῦ 
κοινωνικοῦ βίου τῶν πολιτῶν. Ἡ Κυβέρνησις αὐτὴ κοινωνικοῦ βίου τῶν πολιτῶν. Ἡ Κυβέρνησις αὐτὴ ἐν τὴ ἀσκήσει τῆς ἐν τὴ ἀσκήσει τῆς 
κατὰ τὰ ἀνωτέρω ἐπιτασσούσης ἐξουσίας τυγχάνεικατὰ τὰ ἀνωτέρω ἐπιτασσούσης ἐξουσίας τυγχάνει, κατὰ τὴν ὑπὸ , κατὰ τὴν ὑπὸ 
τοῦ Δικαστηρίου ἐκτίμησιν τῶν πραγμάτων, τοῦ Δικαστηρίου ἐκτίμησιν τῶν πραγμάτων, τῆς συναινέσεως καὶ τῆς συναινέσεως καὶ 
ἐγκρίσεως τοῦ Λαοῦἐγκρίσεως τοῦ Λαοῦ, ὡς προκύπτει καὶ ἐκ τῆς συνθέσεως της, δι ἧς , ὡς προκύπτει καὶ ἐκ τῆς συνθέσεως της, δι ἧς 
ἐκπροσωπεῖται ἡ πλειοψηφία τῶν πολιτικῶν κομμάτων.ἐκπροσωπεῖται ἡ πλειοψηφία τῶν πολιτικῶν κομμάτων.

Ἐπειδὴ κατὰ τὰ ἀνωτέρω ἐκτιθέμενα, ἐν ἀσκήσει νομίμου ἐξου-Ἐπειδὴ κατὰ τὰ ἀνωτέρω ἐκτιθέμενα, ἐν ἀσκήσει νομίμου ἐξου-
σίας ἐξεδόθησαν αἱ ὑπ' ἀρίθ. 6 καὶ 12/1945 Συντακτικαὶ Πράξεις, σίας ἐξεδόθησαν αἱ ὑπ' ἀρίθ. 6 καὶ 12/1945 Συντακτικαὶ Πράξεις, 
δι ὢν ἐτροποποήθησαν τὰ ἄρθρα 7, 8, 80, 91 καὶ 95 τοῦ ἰσχύοντος δι ὢν ἐτροποποήθησαν τὰ ἄρθρα 7, 8, 80, 91 καὶ 95 τοῦ ἰσχύοντος 
Συντάγματος τοῦ 1911, αἱ δὲ τὰ ἀντίθετα ὑποστηρίζουσαι ὑπὸ κρίσιν Συντάγματος τοῦ 1911, αἱ δὲ τὰ ἀντίθετα ὑποστηρίζουσαι ὑπὸ κρίσιν 
ἐνστάσεις τῶν κατηγορουμένων εἶναι ἀπορριπτέαι.ἐνστάσεις τῶν κατηγορουμένων εἶναι ἀπορριπτέαι.11

Ἀπορρίπτει τὰς περὶ ἐλλείψεως δικαιοδοσίας τοῦ Δικαστηρίου Ἀπορρίπτει τὰς περὶ ἐλλείψεως δικαιοδοσίας τοῦ Δικαστηρίου 
τούτου ἐνστάσεις τῶν κατηγορουμένων εἰς οὖς ἐπιβάλλει τὰ ἔξοδα τούτου ἐνστάσεις τῶν κατηγορουμένων εἰς οὖς ἐπιβάλλει τὰ ἔξοδα 
τῆς παρούσης»τῆς παρούσης».12

11.  Θέμις, 1945, σελ. 21-22.
12.  Εὐμετάβολες εἶναι, κατ' ἐξοχήν, (καὶ) οἱ πολιτικὲς ἀξιολογήσεις. 

Στὶς 16/11/1952 ὁ Συναγερμὸς σάρωσε. Ἀνέδειξε 247 βουλευτὲς ἐπὶ 300 (!!!). 
(Ἀρχεῖο Κωνσταντίνου Καραμανλῆ, Ἀθήνα, Ἐκδοτικὴ Ἀθηνῶν, 1995, τόμ. 
10, σελ. 151 [ἐφ' ἑξῆς: «Ἀρχεῖο»]).

• Τὸ 1953 ὑπῆρξε ἔτος ἐπιλογῆς νέου προέδρου τοῦ Ἀρείου Πάγου. Ὑπο-
ψήφιος ἦταν (καὶ) ὁ πρόεδρος τοῦ δικαστηρίου τῶν «δοσιλόγων», Ἀντιπρόε-
δρος τοῦ ΑΠ Χρῆστος Καλέλλης. Παρελήφθη. Κοινολογήθηκε ὡς λόγος ἡ 
διεύθυνση τῆς δικῆς αὐτῆς. 

Τὸ 1959, τὰ κατοχικὰ εἶχαν ξεχασθεῖ. Ὡς νέος, τότε, πρόεδρος τοῦ 
Ἀρείου Πάγου ἐπελέγει ὁ Κ. Καυκάς. Σύνεδρος, στὴ δίκη μάλιστα καὶ κα-μάλιστα καὶ κα-
ταδικαστικόςταδικαστικός.. 

Καθ' Ὅμηρον «πάντα ἔγγονα (ἔκγονα) ροῆς τε καὶ κινήσεως εἰσίν».
Γιὰ τὴν ἐπιλογὴ αὐτή, μάλιστα, σεμνύνεται ὁ Κων. Καραμανλῆς. Θεω-

ροῦσε τὸν Καυκὰ πολιτικὰ ἀντίθετό του. Αὐτὸ ἀκριβῶς ἐξηγεῖ σὲ ἐπιστολή 
του πρὸς Ἀλέξανδρο Βαμβέτσο (Ἀρχεῖο, τόμ. 6, σελ. 244 ἐπ.).

• • Καθεὶς ἐπιχειρεῖ το κατὰ δύναμιν, ἀπολαμβάνει ὅμως – μόνον – ὅ,τι Καθεὶς ἐπιχειρεῖ το κατὰ δύναμιν, ἀπολαμβάνει ὅμως – μόνον – ὅ,τι 
ἡ μοίρα ἐπιτρέπει (!!!).ἡ μοίρα ἐπιτρέπει (!!!).
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• Τὰ ἐκεῖ δεκτὰ γενόμενα ὡς ὡς νομικὸ ἔρεισμα νομικὸ ἔρεισμα διεξαγωγῆς τῶν 
δικῶν, εἶναι διαμετρικῶς ἀντίθετα πρὸς ὅ,τι ἀποτελεῖ τὴν οὐσία 
τῆς Λαϊκῆς Κυριαρχίας καὶ τῆς ἐντεῦθεν Κοινοβουλευτικῆς Δη-
μοκρατίας.

• • Αὐτὸ δὲ κατὰ τὸ περιεχόμενο τῆς ἀμέσως ἄνω καθολι-Αὐτὸ δὲ κατὰ τὸ περιεχόμενο τῆς ἀμέσως ἄνω καθολι-
κὰ γενομένης δεκτῆς διακήρυξης διὰ τοῦ Δ΄ ψηφίσματος τῆς κὰ γενομένης δεκτῆς διακήρυξης διὰ τοῦ Δ΄ ψηφίσματος τῆς 
18/1/1975 (!).18/1/1975 (!).

• Ἐν ὄψει τῶν ἄνω: Τὸ Σύνταγμα τῆς Ἑλληνικῆς Δημοκρα-
τίας τοῦ 1927 – δικαίω –– δικαίω – οὐδέποτε καταργήθηκε.

Ἑπομένως, ἡ ἐπιστροφὴ τοῦ Γεωργίου Β΄ τὸ 1935, μάλιστα, ὡς 
ἀπότοκη τοῦ κωμικοῦ κωμικοῦ δημοψηφίσματος τοῦ 97,80%, τὴν 3/11/1935, 
ὑπῆρξε ἀντισυνταγματικήἀντισυνταγματική..

Κατ' ἀκολουθίαν, ἐστερεῖτο νομικοῦ κύρους καὶ ὁ διορισμὸς 
τοῦ Δαμασκηνοῦ ὡς Ἀντιβασιλέως. Ἔχει, ἤδη, σημειωθεῖ τὸ αὐτο-
νόητο: τὸ Δημοκρατικὸ Σύνταγμα δέν περιεῖχε, οὔτε ἦταν δυνατὸ 
νὰ διαλαμβάνει, προβλέψεις γιὰ διορισμὸ Ἀντιβασιλέως.

• Ὁ διορισμὸς ἔγινε μὲ καθαρῶς πολιτικὲς ἐκτιμήσεις τῶν τῶν 
ἌγγλωνἌγγλων.. Αὐτὸ δὲ κατὰ τὴν δεκεμβριανὴ καὶ αἱματηρότατη προ-
σπάθεια τῶν κομμουνιστῶν νὰ καταλάβουν τὸ κράτος.13

Ὑπὸ τὰ ἄνω ἕπεται καὶ ὅτι καὶ ἡ ὑπ' ἀρ. 66 καὶ Συντακτικὴ 
Πράξη τοῦ Ἀντιβασιλέως εἶναι στερημένη οἰασδήποτε νομιμο-
ποίησης τοῦ ἐκδότη της. Δὲν θεμελίωνε ἐξουσία τοῦ δικαστη-Δὲν θεμελίωνε ἐξουσία τοῦ δικαστη-
ρίουρίου.. Καὶ πάντως τὸ τελευταῖο δὲν ἐδικαιοῦτο νὰ παραβλέψει τὴν 
ἀρχὴ τῆς μήμή ἀναδρομῆς τοῦ ποινικοῦ νόμου σὲ βάρος οἱουδήποτε 
κατηγορούμενου.

Ὑπὸ το  – δικαίω –– δικαίω –  μὴ ἔχον καταλυθεῖ Σύνταγμα τοῦ 1927 
ἴσχυε ἡ διάταξή τοῦ ἄρθρ. 8 αὐτοῦ. Κατ' αὐτήν: «Ἀδίκημα δὲν «Ἀδίκημα δὲν 
ὑπάρχει ἄνευ νόμου ἰσχύοντος πρὸ τῆς τελέσεως τῆς πράξεως».ὑπάρχει ἄνευ νόμου ἰσχύοντος πρὸ τῆς τελέσεως τῆς πράξεως». 

13.  Γεώργιος Κ. Στεφανάκης, Ἀποστασίας ἈνατομήἈποστασίας Ἀνατομή,  ὅ.π., σελ. 32, 
ὅπου καὶ περαιτέρω παραπομπές. 
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Πρώτη κοινοβουλευτικὴ – μεταδικτατορικὴ κυβέρνηση
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Ἡ ἀπαγόρευση στερεοτύπως εἶναι τεθειμένη σ' ὅλα τα ἑλληνικὰ 
συντάγματα καὶ στὸ ἄρθρο 7 τοῦ φερόμενου ὡς ἰσχύοντος Συντάγ-
ματος τοῦ 1911.

• Συνιστὰ κεντρικὴ ἀρχὴ πολιτισμοῦ.Συνιστὰ κεντρικὴ ἀρχὴ πολιτισμοῦ.
Γιὰ τὴ νομιμότητα αὐτῆς τῆς ἀναδρομῆς ὁ καθηγητὴς Χρ. καθηγητὴς Χρ. 

Πράτσικας Πράτσικας στὴ «Θέμιδα», ὅ.π., σελ. 23 διατυπώνει τὶς ἀκολου-
θοῦσες σκέψειςσκέψεις:

«Ἀλλὰ καὶ ὡς de facto ἡ ἁπλῶς πραξικοπηματικὴν ἐὰν θεωρήση «Ἀλλὰ καὶ ὡς de facto ἡ ἁπλῶς πραξικοπηματικὴν ἐὰν θεωρήση 
τὶς τὴν Κυβέρνησιν, ἀντίκειται εἰς στοιχειώδη αἰσθήματα τοῦ δι-τὶς τὴν Κυβέρνησιν, ἀντίκειται εἰς στοιχειώδη αἰσθήματα τοῦ δι-
καίου καὶ τοῦ πολιτισμοῦ το νὰ ἠμπορή ἡ Κυβέρνησις, οἱαδήποτε καίου καὶ τοῦ πολιτισμοῦ το νὰ ἠμπορή ἡ Κυβέρνησις, οἱαδήποτε 
οὖσα – ἀκόμη καὶ ἐπαναστατικὴ – νὰ παραβιάζη ἀναλλοιώτους ἀρ-οὖσα – ἀκόμη καὶ ἐπαναστατικὴ – νὰ παραβιάζη ἀναλλοιώτους ἀρ-
χὰς δικαίου, αἱ ὁποῖαι βροντοφωνοῦν, 160 τουλάχιστον χρόνια τώρα χὰς δικαίου, αἱ ὁποῖαι βροντοφωνοῦν, 160 τουλάχιστον χρόνια τώρα 
(ἤτοι ἀπὸ τῆς Γαλλικῆς Ἐπαναστάσεως καὶ τῆς Διακηρύξεως τῶν (ἤτοι ἀπὸ τῆς Γαλλικῆς Ἐπαναστάσεως καὶ τῆς Διακηρύξεως τῶν 
Δικαιωμάτων τοῦ Ἀνθρώπου) ὅτι δὲν εἶναι ἐπιτετραμμένον νὰ χα-Δικαιωμάτων τοῦ Ἀνθρώπου) ὅτι δὲν εἶναι ἐπιτετραμμένον νὰ χα-
ρακτηρίζεται μία πρᾶξις ἐκ τῶν ὑστέρων ὡς ἀδίκημα καὶ νὰ ἐπι-ρακτηρίζεται μία πρᾶξις ἐκ τῶν ὑστέρων ὡς ἀδίκημα καὶ νὰ ἐπι-
βάλλεται ποινὴ ἀναδρομικῶς, πράγμα τὸ ὁποῖον καὶ οἱ ἀθάνατοι βάλλεται ποινὴ ἀναδρομικῶς, πράγμα τὸ ὁποῖον καὶ οἱ ἀθάνατοι 
ἄνδρες τῆς ἑλληνικῆς ἀρχαιότητας διεκήρυξαν [πρβλ. ἄνδρες τῆς ἑλληνικῆς ἀρχαιότητας διεκήρυξαν [πρβλ. Ἀνδοκίδου: Ἀνδοκίδου: 
Περὶ μυστηρίων, 85-87· Περὶ μυστηρίων, 85-87· Δημοσθένους: Κατὰ Τιμοκράτους, 33, 43· Δημοσθένους: Κατὰ Τιμοκράτους, 33, 43· 
Σόλων (Παπαδούκα) § 9, 12]».Σόλων (Παπαδούκα) § 9, 12]».

• • Τὸ  ἄ κ ρ ω ς  κ ρ ί σ ι μ ο :Τὸ  ἄ κ ρ ω ς  κ ρ ί σ ι μ ο :  ἡ συντέλεση τῆς κατοχῆς μίας χώρας 
συνεπάγεται καὶ τὴν ἐφαρμογὴ τῆς Συνθήκης τῆς Χάγης τοῦ 1899. 
Ἡ Ἑλλὰς τὴν ἔχει ὑπογράψει. Κατ' αὐτὴν ἡ κατάκτηση γεννᾶ ἡ κατάκτηση γεννᾶ 
δικαίωμα δικαίωμα τοῦ ἐπιβληθέντος, ὅπως ἀσκεῖ κατοχὴ – – πραγματικήπραγματική.. 
Ἄρα καὶ ὅπως διορίζει κυβέρνηση συνεργάσιμη μαζί του.

Ἡ ἐξουσία αὐτοκυβέρνησης τοῦ καταληφθέντος – καθ' ἑαυ-
τήν – περιαιρεῖται. Τοῦ λοιποῦ νόμιμη ἐξουσία εἶναι αὐτὴ ποὺ 
ὑπαγορεύει ὁ κατακτητής. Αὐτὴ εἶναι ἡ ἔννοια τῆς κατάκτησης.Αὐτὴ εἶναι ἡ ἔννοια τῆς κατάκτησης.

• Ἤδη ὅ,τι τὸ νόμιμο, ἐννοιολογικῶς, ἀποκλείεται νὰ εἶναι 
ἀξιόποινο (!!!).
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Ἡ ρύθμιση εἶναι ἠθικὰ σκληρή. Ἐν τούτοις: dura lex sed lex.14

Συνάδει καὶ – κρίσιμη – ἐν προκειμένω θέση τοῦ Ν. Ν. Ἀν-Ἀν-
δρουλάκηδρουλάκη.15 Ὁ συγγραφεὺς θέτει ὡς ὅρο γιὰ τὴν καθιέρωση ποι-
νικῆς εὐθύνης, την ἀναγκαιότητα ἀναγκαιότητα τῆς ποινῆς. Ὅτι, δηλαδή, χωρὶς 
ποινὴ δὲν ἐπιτυγχάνεται φρονηματισμός, ἄρα καὶ μὴ ἐπανάληψη 
τοῦ ἀπευκταίου. Εἶναι ὅμως σαφὲς ὑπὸ τὴν ἄνω ἀνάπτυξη ὅτι ἡ 
«νομιμοποίηση»«νομιμοποίηση»  τῆς κατάκτησης θέτει ἐκποδὼν καίκαί αὐτὴ τὴν 
προϋπόθεση.

• Ἀνακύπτει ἤδη ἡ ἀνάγκη καταλογισμοῦ καταλογισμοῦ τῆς πράξης, ἐὰν 
ὑποτεθεῖ ὅτι εἶναι αὐτὴ ἄδικη, ἢ ἱκανότητας ἱκανότητας ἐνοχῆς, κατὰ τὴν 
περιεκτικὴ διατύπωση τοῦ Λεωνίδα Λεωνίδα ΚοτσαλήΚοτσαλή.16

14.  Τὴ σύγκρουση μεταξὺ δύο νομιμοτήτων ἢ καὶ τὴ σύγκρουση τῆς 
νομικῆς ἐπιταγῆς πρός τὴν ἠθική ἔχει ἐγείρει ὁ ΣοφοκλῆςΣοφοκλῆς.. Αὐτὸ μάλιστα 
δύο χιλιάδες τετρακόσια χρόνια νωρίτερα στὴν «Ἀντιγόνη»«Ἀντιγόνη».. Τὰ ἀδέλφια 
της: Ἐτεοκλῆς καὶ Πολυνίκης ἔχουν ἀλληλοσκοτωθεῖ. Ὁ Πολυνίκης ἔχει 
προηγουμένως στραφεῖ κατὰ τῶν Θηβῶν. Ὁ νόμος δὲν ἐπιτρέπει ταφὴ ὅσων 
σήκωσαν ὅπλα κατὰ τῆς πατρίδας. Ὁ ἡγεμών, Κρέων, ἐπικαλεῖται τὸ νόμο. 
Ἀρνεῖται τὴν ταφή. Ἡ Ἀντιγόνη ἀντιτείνει τοὺς θείους νόμους. Αὐτοὶ ἐπι-
βάλουν τὸν σεβασμὸ τῶν νεκρῶν, ἄρα καὶ τὴν ταφὴ τοῦ Πολυνίκη. 

• Ἔκτοτε ἔχει ἀναδειχθεῖ ἡ ἔννοια τοῦ τραγικοῦ (!). Ἡ ἀντιπαράθεση, 
δηλαδή, δύο θέσεων ἰσχυρὰ ὑποστηρίξιμων, δύο νομιμοτήτων. Ἔχει ταυτό-
χρονα ἀναδειχθεῖ καὶ ἡ ἀντιπαράθεση νομικῆς ἐπιταγῆς πρὸς ἠθικὴ ἐνα-
ντίωση. 

Ἐδῶ ἡ τυπικὴ νομιμότης τοῦ κατακτητῆ εἶναι ἰσχυρή. Εἶναι νομικὰ 
δεδομένη. Ἔχει ἐπιβληθεῖ. Συντρέχει, ὅμως, καὶ ἀπέχθεια πρὸς τὸν ὑπο-
δουλώσαντα. 

Συγχρόνως εἶναι ἀπολύτως ἀναγκαῖος ἀπολύτως ἀναγκαῖος καὶ ἕνας μηχανισμὸς διακυβέρ-μηχανισμὸς διακυβέρ-
νησηςνησης, ὥστε ἡ καθημερινὴ τῶν πολιτῶν ζωὴ νὰ εἶναι κατὰ τὸ δυνατὸν βατήβατή.. 

15.  Ποινικὸν Δίκαιον (Γενικὸν Μέρος), σελ. 40, ὑπὸ 7, Ἀθῆναι – Κο-
μοτηνή, Ἀντ. Σάκκουλας.

16.  Λέων Κοτσαλής, Ποινικὸ Δίκαιο: Γενικὸ ΜέροςΠοινικὸ Δίκαιο: Γενικὸ Μέρος, τόμ. Α΄, σελ. 
439, ὑπὸ 6.1.4, Ἀθήνα, Ἀντ. Σάκκουλας, 2005. 
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Διδάσκει ὁ Νικ. Νικ. ΧωραφάςΧωραφάς17 ὅτι ὑπάρχουν στὸ διάβα τῆς ζωῆς 
περιπτώσεις ὅπου ὁ – κατ' ἀρχὴν – ἱκανὸς πρὸς καταλογισμὸ καὶ 
ὑπαιτίως πράξας, βρέθηκε κατὰ τὸν χρόνο τῆς δράσης του, σὲ 
τέτοια κατάσταση συνείδησης, ὥστε δὲν δυνάμεθα ἀνθρωπίνως ν' 
ἀναμένουμε, ἄρα, καὶ ν' ἀξιώσουμε ἀπ' αὐτόν, συμπεριφορὰ σύμ-
φωνη πρὸς τὶς ὑπαγορεύσεις τῆς νομιμότητας. Στὶς περιπτώσεις 
αὐτὲς ἡ μὴ συμμόρφωση τοῦ πράξαντος εἶναι συγγνωστήεἶναι συγγνωστή.. Καὶ 
αὐτὸ διότι ἀνθρωπίνως δὲν εἶναι φευκτήἀνθρωπίνως δὲν εἶναι φευκτή..

Τοῦτο μάλιστα ἐπειδὴ ἐξαιρετικὲς συνθῆκες, ἄσκησαν ψυχο-
λογικὴ πίεση ὑπερτείνουσα το «δύνασθαι» τοῦ μέσου κοινωνικοῦ 
ἀνθρώπου. Κατὰ τὴν ὀξεία διάγνωση τοῦ Ἀριστοτέλους (Ἠθ. Νικ. 
111, 1, 7, 1110α, 23 ἐπ.) ὁ δράσας ἔπραξε τὰ μὴ δέοντα «διὰ τοιαῦτα, «διὰ τοιαῦτα, 
ἂ τὴν ἀνθρώπινην φύσιν ὑπερτείνει καὶ μηδεῖς ἂν ὑπομεῖναι»ἂ τὴν ἀνθρώπινην φύσιν ὑπερτείνει καὶ μηδεῖς ἂν ὑπομεῖναι».

Σύμφωνοι πρὸς τὰ ἄνω καὶ Γ. Α. Γ. Α. ΜαγκάκηςΜαγκάκης, «Ο ΚΑΤΑΛΟ-
ΓΙΣΜΟΣ ΕΙΣ ΤΟ ΠΟΙΝΙΚΟΝ ΔΙΚΑΙΟΝ», § 24, σελ. 129 ἐπ.· Ἀλ. Ἀλ. 
Κατσαντώνης,Κατσαντώνης,  «ΠΟΙΝΙΚΟΝ ΔΙΚΑΙΟΝ» (Γεν. Μέρος), τόμ. Α΄, § ΙΙ, 
σελ. 347.

• Ἐν πάση περιπτώσει: τὸ ζήτημα τῆς νομιμότητας τῶν κυ-
βερνήσεων τῆς Κατοχῆς σφράγισε θετικὰ καὶ οἱονεὶ αὐθεντικά, τὸ 
Συμβούλιο τῆς Ἐπικρατείας, διὰ τὴς ὑπ' ἀριθμ. 97/194297/1942 ἀπόφα-
σης τῆς Ὁλομέλειάς του.

Τὸ Δικαστήριο δέχθηκε τὴν ἐξουσία τῆς δοτῆς πρώτης κατο-
χικῆς κυβέρνησης ὡς νόμιμη. Ἀνέκυψε ζήτημα μόνον ὡς πρὸς τὴν 
ἔκταση τῆς ἐξουσίας αὐτῆς. Κατὰ πλειοψηφία ἔγινε δεκτὸ ὅτι ἡ 
κυβερνητικὴ ἐξουσία εἶναι ἡ σύνηθης γ ε ν ι κ ήγ ε ν ι κ ή . Ἡ πλειοψηφία 
ἦταν τῆς μιᾶς μιᾶς ψήφου.

Η μειοψηφήσασα γνώμη ὑποστήριξε πὼς ἡ ἐξουσία τῆς κατο-

17.  Νικόλαος Χωραφάς, ἐκδ. 9η, ὑπὸ Κ. Ε. Σταμάτη, σελ. 230 ἐπ., 
Ἀθήνα, Ἀφοὶ Π. Σάκκουλα, 1970.
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χικῆς κυβέρνησης ἦταν περιορισμένη σὲ ζητήματα διασφάλισης 
τῆς ἐσωτερικῆς τάξης καὶ μόνον.

Τὸ ὑπὸ κρίση ζήτημα συνίστατο στὸ ἐὰν ἦταν ἔγκυρη πράξη 
ἀντικατάστασης μελῶν τοῦ διοικητικοῦ συμβουλίου τοῦ ἱδρύματος 
«Μαιευτήριον Μαρίκα Ἡλιάδη». Συναφῶς καὶ ἐὰν τὸ κύρος τῆς 
πράξης ἦταν ὑπηγμένο στὸν ἔλεγχο τοῦ Σ.τ.Ε.

Ὑπὸ τὰ δεκτὰ γενόμενα, κατὰ πλειοψηφία, κρίθηκε ὅτι τὸ 
Σ.τ.Ε. εἶχε δικαιοδοσία ἐλέγχου τῆς ἐπίδικης πράξης. Ἡ πράξη, 
ἔτσι, ἀκυρώθηκε.

Ἡ μειοψηφήσασα ἀντίληψη ὑποστήριξε πὼς ἡ ἐξουσία τῆς κα-
τοχικῆς κυβέρνησης ἦταν περιορισμένη ὡς ἄνω. Ἄρα καὶ ὅτι ἐστε-
ρεῖτο (καὶ) τὸ δικαστήριο ἐξουσίας ἐλέγχου τῆς ἐπίμαχης πράξης.

Ὁ γράφων συντάσσεται πρὸς τὴν δοθεῖσα λύση. Αὐτὸ μὲ τὴν 
πίστη ὅτι ὁ σκοπὸς τῆς λυσιτελέστερης ἐξυπηρέτησης τοῦ ὑπό-
δουλου λαοῦ ἐπέβαλε ἀποδοχὴ κυβέρνησης ἀποτελεσματικῆςκυβέρνησης ἀποτελεσματικῆς.. Ἄρα 
καὶ ἀποφυγὴ χρονοβόρου ἐλέγχου ὡς πρὸς τὸ τὶ ἑκάστοτε ἐμπί-
πτει στὴν κυβερνητικὴ σφαίρα δράσης. Τοῦτο δὲ λαμβανομένου 
ὑπ' ὄψιν καὶ τοῦ αὐτονόητου ὅτι οἱ σφαῖρες κρατικῆς δράσης ἀλλη-
λοκαλύπτονται. Ἀκόμη, ἡ ἀποδοχὴ τῆς μειοψηφησάσας γνώμης, 
ὁδηγοῦσε σὲ σημαντικὴ στέρηση δικαστικῆς προστασίας τοῦ ἑλ-
ληνικοῦ λαοῦ ἐπὶ σειρᾶς ζητημάτων κειμένων πέραν τῆς ἐσωτερι-
κῆς ἀσφάλειας καὶ τάξης.

• Καὶ σήμερα, πάντως, ὑπογραμμίζεται καὶ τιμᾶται τὸ ἱστο-
ρικὸ θάρρος τῶν μειοψηφησάντων δικαστῶν.

Ἐκ τοῦ κειμένου τῆς ἀπόφασης προκύπτει ὅτι «ἐκρίθη καὶ ὅτι «ἐκρίθη καὶ 
ἀπεφασίσθη ἐν Ἀθήναις τὴ 3η Φεβρουαρίου 1942 – καὶ ἐδημοσι-ἀπεφασίσθη ἐν Ἀθήναις τὴ 3η Φεβρουαρίου 1942 – καὶ ἐδημοσι-
εύθη αὐτόθι τὴ ἕκτη (6) Μαρτίου 1942»εύθη αὐτόθι τὴ ἕκτη (6) Μαρτίου 1942».

Ἡ τελική, λοιπόν, διάσκεψη ἔλαβε χώραν, πρὶν ἀρχίσουν νὰ 
ἐμφανίζονται ἐξωτερικῶς σοβαρὲς ρηγματώσεις στὴν ἰσχυρότερη 
πολεμικὴ μηχανὴ τοῦ τότε κόσμου.

Οἱ μειοψηφίσαντες ἔλαβαν θέση ἀπαρέσκουσα – προφανῶς – 
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στὸν κατακτητή. Ἁγνόησαν τὴν μέχρι τότε φαινόμενη καταθλη-
πτικὴ ὑπεροχή του (!!!). Οἱ μειοψηφίσαντες ἦσαν: Ἀντιπρόεδρος 
Π. Π. ΠουλίτσαςΠουλίτσας, Σύμβουλοι Κ. Κ. ΚυριακόπουλοςΚυριακόπουλος, Π. Π. Μερτικόπου-Μερτικόπου-
λοςλος,  Σ. Σ. Σολιώτης Σολιώτης καὶ Χ. Χ. ΜητρέλιαςΜητρέλιας.  

• Τρεῖς ἐκ τῶν γενναίων ἀνδρῶν ἀνήλθαν (καὶ) στὴν προεδρία 
τοῦ Δικαστηρίου.18

Ὅ,τι τὸ ἄνω ὑπαγορεύεται ὡς δογματικὰ ὀρθό, ἀποτελεῖ, 
συνάμα, καὶ τὴν βιωθεῖσα πραγματικότητα.

I V .

Οἱ Γερμανοὶ κατέλαβαν τὴν πρωτεύουσα τὴν 27 Ἀπριλίου 1941. Δι-
όρισαν πρωθυπουργὸ τὸν στρατηγὸ Γεώργιο Τσολάκογλου. Αὐτὸς 

18.  Ὁ δικηγόρος Μιχ. Α. Πεσματζόγλου παραστὰς ἐνώπιον τοῦ Σ.τ.Ε. 
ἐξέδωσε βιβλίο:  «Η ΝΟΜΙΚΗ ΦΥΣΙΣ ΤΗΣ ΥΠΟ ΕΘΝΙΚΗΝ ΚΑΤΟΧΗΝ ΣΥ-«Η ΝΟΜΙΚΗ ΦΥΣΙΣ ΤΗΣ ΥΠΟ ΕΘΝΙΚΗΝ ΚΑΤΟΧΗΝ ΣΥ-
ΓΚΡΟΤΗΘΕΙΣΗΣ ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ»ΓΚΡΟΤΗΘΕΙΣΗΣ ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ»..

Ὑποστηρίζει πὼς οἱ κυβερνήσεις τῆς Κατοχῆς μάλιστα δὲ καὶ ἡ πρώτη 
ἐξ αὐτῶν ἐστεροῦντο ἐξουσίας διοίκησης τῆς κατεχόμενης χώρας. 

Ἡ θέση του θεμελιώνεται στὸ ὅτι οἱ κυβερνήσεις αὐτὲς δὲν ἦταν φορεῖς 
κυριαρχίας. Οἱ ἀναπτύξεις του εἶναι μακρές: ὄχι ὅμως πειστικές. 

Παραγνωρίζουν τὴν προφανῆ ἀνάγκη ὀργάνωσης τῆς κοινωνικῆς ζωῆς. 
Ἡ ἀνάγκη αὐτὴ ἀναδεικνύει, ἱστορικά, θεσμούς: ἤτοι τὸ δίκαιο.Ἡ ἀνάγκη αὐτὴ ἀναδεικνύει, ἱστορικά, θεσμούς: ἤτοι τὸ δίκαιο. Αὐτὴ εἶναι 
ἡ ἀνάγκη ποὺ ἄγει ((καὶκαὶ) ) στὶς λεγόμενες κυβερνήσεις «ἐκ τῶν πραγμάτων» 
– “de facto’’. Καὶ πάντως γιὰ τὶς κατοχικὲς κυβερνήσεις ἡ κατασκευὴ τῶν 
de facto σχημάτων περισσεύει. Εἶναι διορισμένες ἀπὸ τὸν κατακτητή, ὡς 
ἄνω ἐπισημαίνεται. 

Ἀκόμη, ὁ Νικ. Ζάικος, στὸ διαληφθὲν συλλογικὸ ἔργο Ἐχθρὸς «ἐντὸς τῶν Ἐχθρὸς «ἐντὸς τῶν 
τειχῶν»τειχῶν» στρέφεται ἀπροκάλυπτα ἐναντίον τῶν κατοχικῶν κυβερνήσεων. Ἀμ-
φισβητεῖ τὴ νομιμότητά τους. Ἀναπτύσσει σχετικῶς ἐπιχειρήματα, ὅμως de 
lege ferenda. Κι αὐτό, βέβαια, διότι de lege lata ἡ νομικὴ ἀρτιότης τῶν ὑπὸ συ-
ζήτηση κυβερνήσεων ἔγινε δεκτὴ μὲ τὴν ὁμόφωνη ἄνω ἀπόφαση τοῦ Σ.τ.Ε.

Ὑπογραμμίζω ὅτι ὁ συγγραφέας στὴν ἐκτεταμένη πραγματεία του ἀφή-
νει, ἐν τούτοις, ἀναπάντητο τὸ κρίσιμο ζήτημα. Τὸ ποιός, δηλαδή, θὰ κυ-
βερνοῦσε τὸν τόπο κατὰ τὴν φοβερὴ κατοχικὴ περίοδο 27/4/1941-12/10/1944.
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εἶχε διαβουλευθεῖ καὶ ὑπογράψει τὴν ἀνακωχή, ὡς διαλαμβάνεται 
στὴν ἙστίαἙστία ἄνω.

Ἀρχιεπίσκοπος Ἀθηνῶν ἦταν ὁ Χρύσανθος ὁ ἀπὸ Τραπεζοῦ-
ντος. Γενναῖος, αὐτός, ἀρνήθηκε νὰ ὁρκίσει κυβέρνηση κατοχῆς. 
Ὑπερηφάνως ἀποκρίθηκε πὼς ἀδυνατεῖ. Ἐξήγησε, ὅτι εἶχε ὁρκί-
σει κυβέρνηση προηγούμενη, ἑλληνική. Ὅτι ἡ τελευταία συνέχιζε 
μαχόμενη, στὴν Κρήτη. Ἑπομένως καὶ ὅτι δὲν ἦταν δυνατὸ νὰ 
ὁρκίσει δεύτερη κυβέρνηση, ὑφιστάμενης τῆς πρώτης (!).

Ὁ κατὰ τὰ ἐκτεθέντα πρῶτος κατοχικὸς πρωθυπουργός, σχε-
δὸν ἀμέσως μετὰ τὴν ἐγκατάσταση του, δέχθηκε αἴτημα πιεστι-
κὸ ἀπὸ τὸν Δαμασκηνὸ νὰ τὸν ἀναβιβάσει στὸν Ἀρχιεπισκοπικὸ 
Θρόνο, καθαιρουμένου τοῦ Χρύσανθου. Λεπτομερῶς ἐκτίθενται τὰ 
ζητήματα ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρκεζίνη.19 Ὁ συγγραφεὺς ἐπισημαίνει 
καὶ τὸ ἑξῆς κρίσιμο. Ὅτι ὁ Δαμασκηνός, πλὴν ἄλλων, ἐπικαλεῖτο 
ἐναντίον τοῦ Χρυσάνθου καὶ ὅτι εἶχε ἀρνηθεῖ ἀρνηθεῖ τὴν ὁρκωμοσία τῆς 
Κατοχικῆς Κυβέρνησης (!).

• • Ὁ Ὁ Δαμασκηνὸς ἀνῆλθε, τελικά, στὸν θρόνο ἀπὸ τὸν Δαμασκηνὸς ἀνῆλθε, τελικά, στὸν θρόνο ἀπὸ τὸν Τσο-Τσο-
λάκογλου.λάκογλου. Ἐκεῖνος κίνησε διαδικασία Μείζονος Ἀρχιερατικῆς Μείζονος Ἀρχιερατικῆς 
ΣυνόδουΣυνόδου.. Ἡ τελευταία ὑπὸ ἔντονη κυβερνητικὴ πίεσηὑπὸ ἔντονη κυβερνητικὴ πίεση καθήρεσε 
τὸν Χρύσανθο. Τὸν ὑποκατέστησε ἀπὸ τὸν Δαμασκηνό. Ὁ τελευ-Ὁ τελευ-
ταῖος ὅρκισε τὴν 2 Δεκεμβρίου 1942 πρωθυπουργὸ τὸν Κων. ταῖος ὅρκισε τὴν 2 Δεκεμβρίου 1942 πρωθυπουργὸ τὸν Κων. Λο-Λο-
γοθετόπουλο καὶ τὴν 7 Ἀπριλίου 1943 τὴν Κυβέρνηση Ἰωάννου γοθετόπουλο καὶ τὴν 7 Ἀπριλίου 1943 τὴν Κυβέρνηση Ἰωάννου 
Ράλλη (!!!).Ράλλη (!!!).20

• Ὁ Γεώργιος Παπανδρέου ἐξετάσθηκε ὡς μάρτυς στὴ δίκη 
τῶν δοσιλόγων. Ἀντιμετώπισε οὐσιῶδες ἐρώτημα. Ἐάν, δηλαδή, 
θὰ ἦταν ὀρθότερο ν' ἀφεθεῖ ἡ Ἑλλάς νὰ κυβερνηθεῖ ἀπὸ gauleiter, 
δηλαδὴ Γερμανὸ διοικητή.

19.  Σπύρος Β. Μαρκεζίνης, Σύγχρονη Πολιτικὴ Ἱστορία τῆς Ἑλλάδος Σύγχρονη Πολιτικὴ Ἱστορία τῆς Ἑλλάδος 
1936 – 19441936 – 1944, Ἀθήνα, Πάπυρος, 1973, τ. Α΄, σελ. 282 ἐπ.

20.  Σπύρος Β. Μαρκεζίνης, ὅ.π., σελ. 285, 287.
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Ἡ ἀπάντηση εἶναι ἐξαιρετικὰ διαφωτιστικὴ Περιέχεται στὴν 
πρώτη σελίδα τῆς ΚαθημερινῆςΚαθημερινῆς τῆς 16ης Μαρτίου 1945. Ἔχει ὡς 
ἑξῆς:

«...τὴν 24ην Ἀπριλίου ἐπεσκεύθην τὸν Ἀρχιεπίσκοπον «...τὴν 24ην Ἀπριλίου ἐπεσκεύθην τὸν Ἀρχιεπίσκοπον Χρύσαν-Χρύσαν-
θον καὶ τοῦ ἀνέπτυξα ὅτι ἔπρεπε κατὰ τὴν περίοδον τῆς δουλείας θον καὶ τοῦ ἀνέπτυξα ὅτι ἔπρεπε κατὰ τὴν περίοδον τῆς δουλείας 
νὰ ἀναβιώσει ἡ παράδοσης τοῦ Γένους. Ὁ Γερμανὸς πρεσβευτὴς νὰ ἀναβιώσει ἡ παράδοσης τοῦ Γένους. Ὁ Γερμανὸς πρεσβευτὴς 
Ἕρμπαχ εἶχε ἀποδειχθεῖ τὸν σχηματισμὸν κυβερνήσεως πρωτο-Ἕρμπαχ εἶχε ἀποδειχθεῖ τὸν σχηματισμὸν κυβερνήσεως πρωτο-
βουλία τῆς Ἐκκλησίας»βουλία τῆς Ἐκκλησίας».

• Τὸ ἄκρως οὐσιῶδες ἔγκειται στὸ ὅτι ἐθεωρεῖτο ἐθνικῶς ἐθνικῶς ἐπαινε-
τὴ ἡ συγκρότηση ἑλληνικῆς κυβέρνησης ὑποτελοῦς στὸν Γερμανὸ 
κατακτητή.21 Ὅτι, δηλαδή, θεώρησε ἐπαινετὸ ὅ,τι ἔγινε (!!!). Ὅτι, 
δηλαδή, ἡ διακυβέρνηση τοῦ τόπου ἔμεινε σ' ἑλληνικὰ χέρια (!!!).

21.  Ὁ Γεώργιος Παπανδρέου, ἐδῶ, θύμισε τὴ δυαρχία, ποὺ ἴσχυσε ἐπὶ 
Ὀθωμανοκρατίας (Τουρκοκρατίας). Τότε ὁ νικητὴς Μωάμεθ Β΄Μωάμεθ Β΄ ἀντιμετώπι-
ζε κίνδυνο. Τὸν τῆς ἕνωσης τῶν δυτικῶν χριστιανῶν πρὸς ἀπελευθερωτικὴ 
Σταυροφορία.

Ἐξοβέλισε τὸν κίνδυνο ἐπὶ θρησκευτικοῦ πεδίου.
• Οἱ ἡττηθέντες ἦταν ὈρθόδοξοιὈρθόδοξοι.. Οἱ τυχὸν ἐπίδοξοι ἐλευθερωτὲς καθο-καθο-

λικοίλικοί.. Μεταξύ τους ὑπῆρχε «Σχίσμα»«Σχίσμα» (ἀγεφύρωτο μέχρι τοῦ 1966 !!!).
Ἔξυπνος ὁ Μωάμεθ ὄξυνε τὴ διάσταση. Ἀνέδειξε στὴν Πατριαρχία ὡς 

Γεννάδιο Β΄Γεννάδιο Β΄ τὸν φανατικότερο τῶν ἀντικαθολικῶν: Τὸν Γεώργιο ΣχολάριοΣχολάριο.. 
Τοῦ παρέσχε ἰσχὺ μὲ τὴ χορήγηση προνομίων, ἀναφορικὰ πρὸς τὸν ἰδιωτικὸ 
βίο τῶν χριστιανῶν (βεράτια). 

• Οὐσιαστικὰ καθιερώθηκε διαρχίαδιαρχία.. Ὁ Πατριάρχης, ἡ Ἐκκλησία Ἐκκλησία εἶχαν 
δικαιοδοσία ἐπὶ τοῦ ἰδιωτικοῦ βίου τῶν ὀρθοδόξωνὀρθοδόξων.. Ὁ Σουλτάνος, ἡ ὀθωμα-
νικὴ διοίκηση (εἶχαν) ἐξουσία ἐπὶ ζητημάτων κρατικῆς κυριαρχίαςζητημάτων κρατικῆς κυριαρχίας..

Ἡ κατάσταση ἀποδίδεται στὸ «Χρονικὸν τοῦ Μωρέως»«Χρονικὸν τοῦ Μωρέως», στιχ. 2386 
ἐπ.:  «ἔθα εἶναι οἱ χριστιανοὶ σ' ὅλην τὴν οἰκουμένην, τὸν νόμον καὶ τὲς «ἔθα εἶναι οἱ χριστιανοὶ σ' ὅλην τὴν οἰκουμένην, τὸν νόμον καὶ τὲς 
ἀγωγές, αἱ συμφωνίες τὲς κλειοῦσιν»ἀγωγές, αἱ συμφωνίες τὲς κλειοῦσιν».

Τὸ νόημα εἶναι σαφές: οἱ ὀρθόδοξοι ἀποφεύγουν τὴ δικαιοσύνη τοῦ «Κα-
τή». Αὐτοδιοικοῦνται.

Ἀνάλογο παράδειγμα ἀποτελοῦν τ' «Ἀμπελάκια»«Ἀμπελάκια». Ἤκμασαν στὰ τέλη 
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Ἡ κατάθεση Γεωργίου Παπανδρέου ἐγείρει σπουδαῖο ζήτημα, 
τὸ ἑξῆς: Ἀντίθετα πρὸς τὴν Τουρκοκρατία, ἡ Γερμανο – Ἰταλο – 
Βουλγαροκρατία διατηρήθηκε μόλις τρεισήμισι χρόνια. Ἐὰν καὶ αὐ
τὴ ἡ κατοχὴ εἶχε διαρκέσει αἰῶνες δ ὲ ν  θ ὰ  ὑ π ῆ ρ χ ε  ζ ή τ η μ αδ ὲ ν  θ ὰ  ὑ π ῆ ρ χ ε  ζ ή τ η μ α .

Οὐδέποτε ἀνέκυψε ὁτιδήποτε γιὰ τοὺς Φαναριῶτες – Κυβερ-

τῆς δουλείας ὡς αὐτόνομη οἰκονομικὴ ὀντότητα στὸ εὐρωπαϊκὸ ἐμπορικὸ 
στερέωμα.

Ἀκόμη διεθνὴς ἦταν ἡ παρουσία τῶν ὑποδούλων στὴν ἄσκηση ἐμπορι-
κῆς ναυτιλίας.

• Ἡ Ὀρθοδοξία ἀπ' ἀρχῆς διέπει τὸν ἰδιωτικὸ βίο τῶν ὑποδούλων. Ὁ Δι-
ον. Ζακυνθινὸς ἔχει χαρακτηρίσει τὴν Ἐκκλησία: «Ὀρθόδοξο Ἐκκλησιαστι-«Ὀρθόδοξο Ἐκκλησιαστι-
κὸ Κράτος τοῦ Ἑλληνικοῦ Ἔθνους»κὸ Κράτος τοῦ Ἑλληνικοῦ Ἔθνους». . Ὀρθότερο Ὀρθότερο εἶναι: τῶν Ἅπανταχού Ὀρ-
θοδόξων Χριστιανῶν (Πρακτικὰ Ἀκαδημίας Ἀθηνῶν, ἑορτασμὸς τῆς 25ης 
Μαρτίου 2004: ὁμιλία Κων. Σβολόπουλου σελ. 4). Αὐτὸ κηρύσσει ὁ Ρήγας 
καὶ εἶναι ἡ κλήση χαρακτηριστικὴ: «Βούλγαροι καὶ Ἀρβανίτες, Ἀρμένιοι «Βούλγαροι καὶ Ἀρβανίτες, Ἀρμένιοι 
καὶ Ρωμιοί, Ἀράπηδες καὶ Ἄσπροι μὲ μιὰ κοινὴ ὁρμὴ νὰ ζώσωμεν σπαθί»καὶ Ρωμιοί, Ἀράπηδες καὶ Ἄσπροι μὲ μιὰ κοινὴ ὁρμὴ νὰ ζώσωμεν σπαθί».. 
Ἀνάσταση τῆς Ὀρθόδοξης ἀλλὰ καὶ πολυεθνικῆς Αὐτοκρατορίας προσδοκᾶ 
ὁ ΡήγαςΡήγας. . Ὄχι Ὄχι ἁπλὴ τῶν Ἑλλήνων ἀπελευθέρωση (!!!).

Θεωρητικῶς το κέντρο τῆς Ὀρθοδοξίας καὶ τοῦ Ἑλληνισμοῦ ἔπρεπε 
νὰ εἶναι στὴν ἕδρα τοῦ Πατριάρχη τῶν ἁπανταχοῦ ὀρθοδόξων. Ἀλλὰ ὁ Πα-
τριάρχης εἶναι αἰχμάλωτος τῶν Ὀθωμανῶν. Ἡ ἀπόδειξη εἶναι πλήρης. Ἡ 
ἐπανάσταση ξεσπᾶ, ἀρχικά, στὴν Μολδοβλαχία Μολδοβλαχία ὑπὸ τον Ἀλεξ. Ἀλεξ. ὙψηλάντηὙψηλάντη.. 
Ἀμέσως ὁ αἱμοσταγὴς ΜαχμούτΜαχμούτ καλεῖ τὸν Πατριάρχη. Τὸν καλεῖ ὡς «ἐγ-«ἐγ-
γυητή» γυητή» τῆς νομιμοφροσύνης τῶν ὑποδούλων. Καὶ ὁ Πατριάρχης Πατριάρχης ἐξαναγκα-
σμένος ἀπευθύνει «ἀνάθεμα» στοὺς ἐξεγερμένους. Καταδικάζει ἀδιάστικτα 
την στάση.στάση. Ἀργότερα ἡ ἐπανάσταση ξεσπᾶ (καὶ) στὴν Πελοπόννησο. Ὁ 
ΠατριάρχηςΠατριάρχης θὰ μαρτυρήσει, τότε, την 10/4/182110/4/1821, ἐπὶ τῆς ἀγχόνης. Μαζὶ 
του καὶ ὁ Ἀλέξανδρος Ράλλης, παπποὺς τοῦ Ἰωάννου Ράλλη (Γεώργιος Ι. 
Ράλλης, Κοιτάζοντας ΠίσωΚοιτάζοντας Πίσω, Ἀθήνα, Ἑρμείας 1993, σελ. 375).

• Κρίσιμο εἶναι πὼς ἀσφαλέστερα, ἔτσι καὶ λυσιτελέστερα, ὑπηρε-
τήθηκε ἡ Ὀρθοδοξία στὸ Ἅγιον Ὄρος, ἱδρυμένο ἤδη τὸ 963 μ.Χ.

Καὶ ἐκεῖ ἡ σύναξη τῶν Ὀρθοδόξων εἶναι διεθνής (!). Σημειοῦται – 
ἐντόνως – ἡ παρουσία τῶν Ρώσων. Ὁ Τσάρος στὸ Ὄρος διατηρεῖ στρατὸ Ὁ Τσάρος στὸ Ὄρος διατηρεῖ στρατὸ 
ὑπὸ μοναχικὸ κάλυμμαὑπὸ μοναχικὸ κάλυμμα..
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Γεώργιος Παπανδρέου
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νῆτες ἐπὶ Τουρκοκρατίας (!!!). Λεπτομερειακὰ αὐτὸ ἀναπτύσσεται 
στὴν ὑποσημείωση 21.

• Οὕτως ἡ ἄλλως, ἐν τέλει, ἡ ἄποψη Παπανδρέου παρίστα-
ται λογικῶς προβληματικὴ: εἶναι καλοδεχούμενοι οἱ Ἕλληνες στὴν 
διακυβέρνηση τοῦ κατεχόμενου κράτους. Αὐτὸ ἐφ΄ὅσον εἶναι (καὶ) 
ρασοφόροι. Ἐάν, ὅμως, φέρουν πολιτικὴ περιβολὴ καθίστανται 
ἐγκληματίες (!!!).

•• Ὁ παραλογισμὸς εἶναι κατάδηλος.
Ἰδιαίτερη, σχετικῶς, ἔχει ἀξία ὅ,τι ἐκθέτει ὁ Σ. Σ. Γασπαρι-Γασπαρι-

νάτοςνάτος, ὅ.π., σελ. 294. Ὅτι, δηλαδή, «μόλις ὁ πρῶτος κατοχικὸς 
Πρωθυπουργός Γ. Τσολάκογλου σχημάτισε τὴν κυβέρνησή του, 
σχεδὸν τὸ σύνολο τοῦ πολιτικοῦ κόσμου τὸν ἐπισκέφθηκε καὶ τοῦ 
ἐξέφρασε ὑποστήριξη στὸ ἔργο του». Ὁ Γεώργιος Γεώργιος Ράλλης Ράλλης στὸ 
βιβλίο του Κοιτάζοντας ΠίσωΚοιτάζοντας Πίσω, ὅ.π., σελ. 361, ὀνοματίζει τοὺς Δ. 
Μάξιμο, Στυλ. Γονατά, – ἐκπροσωποῦντα καὶ τὸν Θεμ. Σοφούλη – 
Γεώργιο Παπανδρέου, Κ. Τσαλδάρη, Παν. Κανελλόπουλο, Στέφα-
νο Στεφανόπουλο, Πέτρο Ράλλη, Κωνσταντίνο Ζαβιτσιάνο, Γεώρ-
γιο Πεσματζόγλου, Πέτρο Μαυρομιχάλη, Ἰωάννη Σοφιανόπουλο, 
Ἰωσὴφ Κούνδουρο, Γεώργιο Δ. Ράλλη. Ἐπίσης τοὺς Στρατηγοὺς 
Πάγκαλο, Ὀθωναῖο, Καθενιώτη, Χασαπίδη, Βλάχο, Πετρίτση καὶ 
Ναύαρχο Οἰκονόμου. Τοὺς καθηγητὲς Πανεπιστημίου Ν. Ἐξαρχό-
πουλο, Α. Κεραμόπουλο, Ξ. Ζολώτα, Μιχ. Δένδια, Α. Ἀγγελόπου-
λο καὶ Ἱερώνυμο Πίντο.

Σημειώνει χαρακτηριστικὰ ὁ συγγραφέας: «Ὅλοι αὐτοὶ προ-
σήλθαν στὸ γραφεῖο τοῦ πρωθυπουργοῦ μεταξὺ 7ης καὶ 12ης Μαΐου 
1941 καὶ κανένας τους δὲν αἰσθάνθηκε τὴν ἀνάγκη νὰ ἀποδοκιμά-
σει τὴν ἀπόφαση τοῦ Τσολάκογλου νὰ σχηματίσει τὴν κυβέρνηση».

Ὁ κατ' ἐξοχὴν ἱστορικὸς τῆς Κατοχῆς Δημοσθ. Δημοσθ. ΚούκουναςΚούκουνας, 
Ἱστορία τῆς ΚατοχῆςἹστορία τῆς Κατοχῆς, Ἀθήνα, Λιβάνης, 2013, τόμ. Α΄, διευρύνει 
ἀκόμη περισσότερο τὸν κατάλογο τῶν ἐπισκεπτῶν καὶ εὐχομένων 
ἐπιτυχία στὸν νέο πρωθυπουργό, σελ. 433 ἐπ. Στὸν ἴδιο τόμο πα-
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ρουσιάζει φωτογραφία καὶ τοῦ Δαμασκηνοῦ μὲ τὸν Στρατηγὸ καὶ 
τὴν κυρία Τσολάκογλου.

• Οἱ ἐκ τῶν τακτικῶν δικαστῶν δικάζοντες εἶχαν, κατὰ τὴν 
ἐκπλήρωση τῶν καθηκόντων τους, ὑπηρετήσει καὶ ὑπὸ τὶς κυβερ-
νήσεις τῆς Κατοχῆς.

Τὶς εἶχαν ὑπηρετήσει ὡς νόμιμεςΤὶς εἶχαν ὑπηρετήσει ὡς νόμιμες. Δὲν ἔγιναν, ἀσφαλῶς, συμ-
μέτοχοι σὲ κακουργήματα ἐναντίον τοῦ κράτους (!).

Ἐπὶ τέλους, ὁ βίος τῶν Ἑλλήνων, δημόσιος καὶ ἰδιωτικός, δὲν 
ἔπαυσε νὰ ὑπάρχει (καὶ) κατὰ τὰ κατοχικὰ χρόνια (!).

Ἀλλὰ καὶ τὸ σημαντικότερο: καθ' ὅλη τὴ διάρκεια τῆς Κατο-
χῆς οἱ κυβερνήσεις τῶν Ἀθηνῶν καὶ οἱ Ἕλληνες πολιτικοί, εὑρισκό-
μενοι στὴν ἠμεδαπὴ ἢ στὴν ἀλλοδαπή, ἦσαν συνεχῶς σ' ἐπαφή. 
Δὲν ὑπῆρξαν – γενικῶς – μεταξύ τους ἀντεγκλήσεις.Δὲν ὑπῆρξαν – γενικῶς – μεταξύ τους ἀντεγκλήσεις.  Μάλιστα 
γενικὴ ὑπῆρξε ἡ συγκατάθεση γιὰ τὴν πρωθυπουργοποίηση τοῦ Ι. 
Ράλλη, μὲ μόνη παραφωνία τὸ Κ.Κ.Ε. Κατοχικὲς ἀρχὲς εἰσήγαγαν 
στὴν πρωτεύουσα τοὺς ἐκπροσώπους τῆς «Κυβερνήσεως Ἐθνικῆς 
Ἑνότητος».22 Οἱ ἀρχὲς αὐτὲς ἐνεργοῦσαν κατ' ἐντολὴν τῆς κυβέρ-
νησης Γ. Παπανδρέου, ἀλλὰ κι ἐκείνης τοῦ Ι. Ράλλη (!!!).

Συνέπλεαν ἡ ἠμεδαπὴ κυβέρνηση κατοχῆς πρὸς τὴν ἀλλοδα-Συνέπλεαν ἡ ἠμεδαπὴ κυβέρνηση κατοχῆς πρὸς τὴν ἀλλοδα-
πὴ κυβέρνηση τῆς ἀπελευθέρωσης.πὴ κυβέρνηση τῆς ἀπελευθέρωσης.

• Ὁ Στρατηγὸς Λεωνίδας Λεωνίδας Σπαής Σπαής ὑπῆρξε πλαστηρικός. Ἦταν 
ὑπουργὸς Στρατιωτικῶν (καὶ) τῆς Κυβέρνησης Πλαστήρα, ποὺ 
ἐξέδωσε τὴν ὑπ' ἀρίθμ. 6 Σ.Π. Κατὰ τὴ διάρκεια τῆς Κατοχῆς 
συνελήφθη. Κρατήθηκε στὶς φυλακὲς Ἀβέρωφ, ἀλλὰ καὶ σὲ στρα-
τόπεδο συγκεντρώσεως στὸ Bari τῆς Ἰταλίας.

Περὶ τοῦ βίου καὶ τῆς δράσης του ἐξέδωσε βιβλίο.23 Ἐκεῖ ἀνα-
φέρεται (καὶ) στὴν ἀνακωχή. Ἱστορεῖ σελ. 222 ἐπ.: «Ὁ στρατη-«Ὁ στρατη-

22.  Ἰδέτε σχετικῶς στὴ συνέχεια ὑπὸ XI.
23.  Λεωνίδας Σπαής, Πενήντα χρόνια στρατιώτης: Στὴν ὑπηρεσία Πενήντα χρόνια στρατιώτης: Στὴν ὑπηρεσία 

τοῦ ἔθνους καὶ τῆς δημοκρατίαςτοῦ ἔθνους καὶ τῆς δημοκρατίας, Ἀθήνα, Μέλισσα, 1970.
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γὸς γὸς Τσολάκογλου, διὰ τὴν συνθηκολόγησι αὐτή, κατεδικάσθη, Τσολάκογλου, διὰ τὴν συνθηκολόγησι αὐτή, κατεδικάσθη, 
ὡς γνωστόν, εἰς θάνατον. Εἰλικρινῶς καὶ ἐνσυνειδήτως πιστεύω, ὡς γνωστόν, εἰς θάνατον. Εἰλικρινῶς καὶ ἐνσυνειδήτως πιστεύω, 
ὅτι ἡ πρᾶξις τῆς συνθηκολογήσεως τοῦ Γ. ὅτι ἡ πρᾶξις τῆς συνθηκολογήσεως τοῦ Γ. Τσολάκογλου ἦταν Τσολάκογλου ἦταν 
πρᾶξις πραγματικοῦ στρατιωτικοῦ ἀρχηγοῦ, διότι ἡ ἀνακωχὴ πρᾶξις πραγματικοῦ στρατιωτικοῦ ἀρχηγοῦ, διότι ἡ ἀνακωχὴ 
κατ' οὐσίαν εἶχε γίνει ντὲ φάκτο. Ὄχι μόνον εἶχε ἐκλείψει κάθε κατ' οὐσίαν εἶχε γίνει ντὲ φάκτο. Ὄχι μόνον εἶχε ἐκλείψει κάθε 
ἐλπίδα συνεχίσεως τοῦ πολέμου, ἀλλὰ ὁ στρατός μας εἶχε ἤδη ἐλπίδα συνεχίσεως τοῦ πολέμου, ἀλλὰ ὁ στρατός μας εἶχε ἤδη 
ἀποσυντεθῆ καὶ τίποτε δὲν ἠμποροῦσε νὰ κάμη, ἐνῶ ἀφ' ἑτέρου ἀποσυντεθῆ καὶ τίποτε δὲν ἠμποροῦσε νὰ κάμη, ἐνῶ ἀφ' ἑτέρου 
ἀπέφυγε τὴν αἰχμαλωσία μεταφερόμενος εἰς τὴν Γερμανίαν καὶ ἀπέφυγε τὴν αἰχμαλωσία μεταφερόμενος εἰς τὴν Γερμανίαν καὶ 
Ἰταλίαν, ὡς συνέβη μὲ τὸν γαλλικὸν στρατό, τὸν πολωνικὸ καὶ Ἰταλίαν, ὡς συνέβη μὲ τὸν γαλλικὸν στρατό, τὸν πολωνικὸ καὶ 
τὸν γιουγκοσλαβικό, οἱ ὁποῖοι μεταφέρθηκαν εἰς τὴν Γερμανία, τὸν γιουγκοσλαβικό, οἱ ὁποῖοι μεταφέρθηκαν εἰς τὴν Γερμανία, 
ἀπ' ὅπου, μετὰ τὸ τέλος τοῦ πολέμου, τὸ ἤμυσι μόνον τούτων ἀπ' ὅπου, μετὰ τὸ τέλος τοῦ πολέμου, τὸ ἤμυσι μόνον τούτων 
ἐπέστρεψε εἰς τὶς χῶρες τους.ἐπέστρεψε εἰς τὶς χῶρες τους.

Συνδεόμουν μὲ τὸ στρατηγὸ Συνδεόμουν μὲ τὸ στρατηγὸ Τσολάκογλου καὶ ὅταν, μετὰ Τσολάκογλου καὶ ὅταν, μετὰ 
τὸν σχηματισμὸν τῆς κυβερνήσεως, τοῦ εἶπα ὅτι «καλὰ ἔκαμε τὸν σχηματισμὸν τῆς κυβερνήσεως, τοῦ εἶπα ὅτι «καλὰ ἔκαμε 
ποὺ ἐσυνθηκολόγησε, ἀλλ' ὅτι δέν ἔπρεπε νὰ γίνη πρωθυπουργός, ποὺ ἐσυνθηκολόγησε, ἀλλ' ὅτι δέν ἔπρεπε νὰ γίνη πρωθυπουργός, 
αὐτὸς μοῦ ἀπάντησε: «ἂς νικήσουν οἱ Ἄγγλοι καὶ ἂς μὲ τυφεκίσουν αὐτὸς μοῦ ἀπάντησε: «ἂς νικήσουν οἱ Ἄγγλοι καὶ ἂς μὲ τυφεκίσουν 
ἐμένα, [...] ἀνέλαβα τὸ ἐπαχθὲς ἔργον τοῦ πρωθυπουργοῦ διὰ νὰ ἐμένα, [...] ἀνέλαβα τὸ ἐπαχθὲς ἔργον τοῦ πρωθυπουργοῦ διὰ νὰ 
κατακτήσω ἠπιωτέραν την Κατοχήν. Αὐτὸς εἶναι ὁ σκοπὸς μου».κατακτήσω ἠπιωτέραν την Κατοχήν. Αὐτὸς εἶναι ὁ σκοπὸς μου».

• Ἐξ ἄλλου, ἔντονη ὑπῆρξε ἡ ἀμφιβολία περὶ τῆς εὐθύνης τῶν 
δικαζομένων. Οἱ καταδίκες ἀποφασίστηκαν μὲ διαφορὰ μιᾶς μόλις μὲ διαφορὰ μιᾶς μόλις 
ψήφου (!!!)ψήφου (!!!).24

• Ἀκόμη, ἔναντι τοῦ ἐβραϊκοῦ στοιχείου οἱ κυβερνήσεις τῆς 
Κατοχῆς ὑπῆρξαν ἰδιαιτέρως φιλάνθρωπες. Πρωταγωνιστὴς τῆς 
προστασίας τοῦ στοιχείου αὐτοῦ ὑπῆρξε ὁ Ἀστυνομικὸς Διευθυ-
ντὴς Ἀγγ. Ἔβερτ. Ἐξέδιδε ψευδεῖς ταυτότητες ἀποκρύπτουσες 
τὴν ἐβραϊκὴ ρίζα. Ἐξακολουθητικὰ καὶ φιλανθρώπως τελούσε τὸ 

24.  Σπύρος Γ. Γασπαρινάτος, Οἱ Ἑλληνικὲς Κατοχικὲς Κυβερνήσεις Οἱ Ἑλληνικὲς Κατοχικὲς Κυβερνήσεις 
– Δίκες κατοχικῶν δοσιλόγων καὶ ἐγκληματιῶν πολέμων– Δίκες κατοχικῶν δοσιλόγων καὶ ἐγκληματιῶν πολέμων, Ἀθήνα, Ἑστία, 
2015, σελ. 279 ὑπὸ I. Ἐξειδικεύει ὁ συγγραφέας ὅτι ἀπαλλακτικοὶ εἰκάζεται Ἐξειδικεύει ὁ συγγραφέας ὅτι ἀπαλλακτικοὶ εἰκάζεται 
ὅτι ἦσαν οἱ τρεῖς λαϊκοὶ δικαστὲς καὶ ἕνας τακτικόςὅτι ἦσαν οἱ τρεῖς λαϊκοὶ δικαστὲς καὶ ἕνας τακτικός.
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ἔγκλημα τῆς ψευδοῦς βεβαίωσης – διανοητικῆς πλαστογραφίας, 
προβλεπόμενο καὶ βαριὰ τιμωρούμενο, στὸ ἄρθρο 251 τοῦ τότε ἰσχύ-
οντος Ποινικοῦ Νόμου. Ἔτσι ὅμως σώθηκαν πολλοὶ Ἐβραίοι (!!!).

• • Εἶναι περίπτωση ποὺ ἡ ἠθικὴ ἐπιταγή, πράγματι, ὑπερι-
σχύει τῆς ἐπιταγῆς τοῦ νόμου. 

V .

Ἤδη κάτι τὸ ἀποφασιστικό (!). Ἐὰν δὲν ὑπῆρχε κάποια στοιχειώ-Ἐὰν δὲν ὑπῆρχε κάποια στοιχειώ-
δης, ἔστω, κρατικὴ ὀργάνωση εἶναι ἀμφίβολο, ἐὰν θὰ ἦταν ἐφικτὸ δης, ἔστω, κρατικὴ ὀργάνωση εἶναι ἀμφίβολο, ἐὰν θὰ ἦταν ἐφικτὸ 
ν' ἀποβιβασθοῦν στὸν ἐθνικὸ χῶρο οἱ ἐν ἀποδημία ἑλληνικὲς ἀρχές, ν' ἀποβιβασθοῦν στὸν ἐθνικὸ χῶρο οἱ ἐν ἀποδημία ἑλληνικὲς ἀρχές, 
οἱ μόνες, δηλαδή, διεθνῶς, ἀναγνωρισμένες ὑπὸ τὴν προεδρία τοῦ οἱ μόνες, δηλαδή, διεθνῶς, ἀναγνωρισμένες ὑπὸ τὴν προεδρία τοῦ 
Γεωργίου Γεωργίου ΠαπανδρέουΠαπανδρέου.

• Ἡ προπολεμική μας συνταγματικὴ ἀκαταστασία διατηρήθη-
κε μέχρι καὶ καὶ τῆς 27ης Ἀπριλίου 1941. Ἐν τῶ μεταξύ, ὅπως ἔχει 
ἤδη ἐπισημανθεῖ, ἀπὸ 4 Αὐγούστου 1936 ὁ Ἰωάννης Μεταξᾶς εἶχε 
κηρύξει τὴ δική του δικτατορία. Ἱδρύθηκε, δηλαδή, στὸ εὐρύτερο 
πλαίσιο τῆς ὑφισταμένης ἀνωμαλίας μία ἀκόμη δικτατορία.

Τὸν θανόντα Μεταξᾶ διεδέχθη ὁ Ἀλέξανδρος Κορυζής, τελικά, 
δέ, ὁ Ἐμ. Τσουδερός.

• Ἡ κυβέρνηση Ἐμ. Τσουδεροῦ ἀνέλαβε καθήκοντα τὴν 
21/4/1941. Αὐθωρεὶ μὲ τὸν Βασιλέα Γεώργιο Β΄ κατέφυγε στὴν 
Κρήτη, σὲ μία ὕστατη προσπάθεια διάσωσης τμήματος, ἔστω, τοῦ 
ἐθνικοῦ χώρου.

Ἄκαρπη ἀπέβη ἡ προσπάθεια. Βασιλεὺς καὶ Κυβέρνηση κα-
τέφυγαν στὸ Λονδίνο.

Ἐκεῖ, ὁ Γεώργιος προσπάθησε ν' ἀποποιηθεῖ τοῦ «μεταξικοῦ «μεταξικοῦ 
βάρους»βάρους». Διὰ συντακτικῆς πράξης του δημοσιευθείσας στὸ ΦΕΚ 
Α΄, φυλ. 3 τῆς 4/2/1942 ὁρίσθηκε ὅτι «το ἀπὸ 4 Αὐγούστου 1936 
Διάταγμα περὶ ἀναστολῆς τῶν ἀρθρ. 5, 6, 10, 11, 12, 14, 20 καὶ 95 
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τοῦ Συντάγματος εἶναι ἄκυρονἄκυρον».25 Κήρυξε, δηλαδή, ὁ Γεώργιος 
νομικῶς ἀνύπαρκτη τὴ δικτατορία του (!!!).

• • Κύριο γνώρισμα τοῦ δημοσίου βίου μας ὑπῆρξε ὁ ὀπερετι-Κύριο γνώρισμα τοῦ δημοσίου βίου μας ὑπῆρξε ὁ ὀπερετι-
κός του χαρακτήρας (!!!).κός του χαρακτήρας (!!!).  

V I .

Τὸ μόνο Σύνταγμα ποὺ ἀναθεωρήθηκε κατὰ τὶς προβλέψεις του 
εἶναι ἐκεῖνο τοῦ 1975.

Ἐν τούτοις καὶ αὐτὸ τὸ Σύνταγμα ἀποτελεῖ διαρκῶς ἀντικεί-
μενο ἀναθεωρήσεων. Συνάγεται, λοιπόν, ὅτι ἡ χώρα στερεῖται αἰ-ἡ χώρα στερεῖται αἰ-
σθήματος κατανόησης τοῦ θεσμικοῦ καὶ ἑπομένως μακροχρόνιου σθήματος κατανόησης τοῦ θεσμικοῦ καὶ ἑπομένως μακροχρόνιου 
χαρακτήρα τῆς συνταγματικῆς ρύθμισηςχαρακτήρα τῆς συνταγματικῆς ρύθμισης. . Ὑπὸ τὸ πρίσμα αὐτὸ εἶ-
ναι χαρακτηριστικὴ ἡ συμπεριφορὰ τοῦ Ἀ. Παπανδρέου. Ἔληγε τὸ 
1985 ἡ θητεία τοῦ Κων. Καραμανλῆ, ὡς Προέδρου Δημοκρατίας. 
Ὁ Ἀ. Παπανδρέου εἶχε ὑποσχεθεῖ ὑποστήριξη τοῦ Κ. Καραμανλῆ 
καὶ γιὰ ἑπόμενη θητεία. Εἶχε δημόσια, μὲ δήλωσή του πρὸς τὴν 
ἐφημερίδα Τὰ ΝέαΤὰ Νέα, ἀποκλείσει ἀναθεώρηση τοῦ Συντάγματος.

Παραμονὲς τῆς νέας ἐκλογῆς τὸ βαθὺ πασοκικὸ κράτος ἀντέ-
δρασε. Ὑποχρέωσε τὸν Παπανδρέου νὰ ὑπαναχωρήσει. Ὁ τελευ-
ταῖος «ἐφεῦρε» πρὸς συγκάλυψη τῆς παρασπονδίας του, ἀνάγκη 
συνταγματικῆς ἀναθεώρησης. Ἀλλ' ἀναθεώρηση χωρὶς ἀντικείμε-
νο ἄγει σὲ λογικὸ ἀδιέξοδο. Ἔτσι ἐπῆλθε ἀναθεώρηση στρεβλωτι-
κὴ τοῦ πολιτεύματος πρὸς ἐξυπηρέτηση κομματικοῦ στόχου (!!!). 
Ἀναλυτικὰ ἐκθέτω τὰ συμβάντα στὸ Ἀποστασίας ἈνατομήἈποστασίας Ἀνατομή, ὅ.π., 
σελ. 184, σημ. 137.

25.  Σπύρος Γ. Γασπαρινάτος, Ἡ ΚατοχήἩ Κατοχή, Ἀθήνα, Ι. Σιδέρης, 1998, τ. 
Α΄, σελ. 177 ἐπ. Ἔτσι καὶ Ν. Ἀλιβιζάτος, ὅ.π., σελ. 354. Παραθέτει ἐκεῖ τὸ Παραθέτει ἐκεῖ τὸ 
ἴδιο τὸ κείμενο τῆς Σ.Π.ἴδιο τὸ κείμενο τῆς Σ.Π.
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Κατὰ σύνοψη:Κατὰ σύνοψη: ἀπὸ τοῦ κινήματος τῆς 10/10/193510/10/1935 ὅλες οἱ 
κυβερνήσεις ὑπῆρξαν συνταγματικὰ ἐλλειμματικές. Ὁ Κονδύλης 
ἀναδείχθηκε στὴν πρωθυπουργία μετὰ τὴν καθαίρεση τοῦ ἐκλεγ-
μένου Παναγῆ Τσαλδάρη. Ὁ Κων. Δεμερτζὴς ἄσκησε ἐξουσία 
ὑπηρεσιακή. Ὁ Μεταξᾶς ὑποκατέστησε τὸν κοινοβουλευτισμὸ διὰ 
τοῦ «Τρίτου Ἑλληνικοῦ Πολιτισμοῦ»«Τρίτου Ἑλληνικοῦ Πολιτισμοῦ».26 Οἱ Ἀλεξ. Κορυζὴς καὶ 
Ἐμ. Τσουδερός, ἀναδείχθηκαν στὴν πρωθυπουργία, μὲ προσωπικὴ 
ἐπιλογὴ τοῦ Γεωργίου Β΄. Οἱ Σοφ. Βενιζέλος καὶ Γεωργ. Παπαν-
δρέου, διαρκούσης τῆς Κατοχῆς, διορίσθηκαν πρωθυπουργοὶ ὑπὸ 
τῶν Ἄγγλων.27

Ἐξ ἄλλου, διαρκούσης τῆς Κατοχῆς, ὄχι ὑπὸ τῶν Ἄγγλων, ἀλλὰ 
ὑπὸ τῶν Γερμανῶν εἴχαμε πρωθυπουργοποιήσεις τῶν Γ. Τσολάκο-
γλου, Κ. Λογοθετόπουλου, Ἰωάννη Ράλλη καὶ Ἕκτορος Τσιρονίκου.

• • Τὸ δικαστήριο τῶν κατοχικῶν πρωθυπουργῶν, ποὺ ἐξέδωσε 
τὴν σχολιαζόμενη ἄνω ἀπόφαση, διατύπωσε σκέψη νομιμοποιητι-
κὴ τῆς δράσης του (Θέμις, ὅ.π., σελ. 21). Ἐκεῖ, λοιπόν, δέχεται ὅτι 
...«... ὁ ὑπὸ ἀνωμάλους πολιτικὰς συνθήκας κατὰ παρέκκλισιν τῶν 
καταστατικῶν περὶ συγκροτήσεως τῆς πολιτείας κανόνων ἀνα-
λαβῶν τὴν διακυβέρνησιν τῆς χώρας προσκτᾶται διὰ τῆς κοινῆς 
τοῦ λαοῦ συνειδήσεως, σιωπηρῶς καὶ ἐκ τῶν πραγμάτων ἐκδη-
λουμένης, ἀφ' ἧς ἐπεβλήθη, ἐπιτάσσουσαν ἐξουσίαν, ἐξ ἧς ἀπορ-
ρέει καὶ τὸ δικαίωμα αὐτοῦ, ὅπως μέχρι τῆς ὑπὸ τοὺς νομίμους 

26.  Κατὰ τὴν ὁλοκληρωτικὴ «Μεταξικὴ Κοσμοθεωρία», Πρῶτος Ἑλ-
ληνικὸς Πολιτισμός εἶναι ὁ τῶν Σπαρτιατῶν ἢ Μακεδόνων: λιτὸς καὶ ἀν-
δροπρεπής. Δεύτερος εἶναι ὁ κοσμοπολιτικὸς τοῦ Ἀνατολικοῦ Ρωμαϊκοῦ 
Κράτους. Ὅ,τι σήμερα ἀποκαλοῦμε Βυζάντιο. Ὁ πολιτισμὸς αὐτὸς ἦταν 
(καὶ) κοσμοκρατορικός. Τρίτος, τέλος, εἶναι ὁ μεταξικὸς ἐθνικὸς καὶ κα-
ταργητικὸς τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ. Γιὰ τὸν χαρακτήρα τῆς μεταξικῆς δι-
κτατορίας βλ. καὶ Ν. Ἀλιβιζάτος, ὅ.π., σελ. 300 ἐπ. 

27.  Γρηγόριος Δαφνής, Σοφοκλῆς Ἐλευθερίου Βενιζέλος: ΒιογραφίαΣοφοκλῆς Ἐλευθερίου Βενιζέλος: Βιογραφία, 
Ἀθήνα, Ἴκαρος, 1970, σελ. 308 καὶ 313.
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ὅρους ἀνασυγκροτήσεως τῆς Πολιτείας θ ε σ π ί ζ η  ὑ π ὸ  ἰ δ ί α ν θ ε σ π ί ζ η  ὑ π ὸ  ἰ δ ί α ν 
α ὐ τ ο ῦ  ε ὐ θ ύ ν η ν  ν έ ο υ ς  κ α ν ό ν α ς  δ ι κ α ί ο υ  ( ; )  ἁ π λ ῆ ς α ὐ τ ο ῦ  ε ὐ θ ύ ν η ν  ν έ ο υ ς  κ α ν ό ν α ς  δ ι κ α ί ο υ  ( ; )  ἁ π λ ῆ ς 
ἢ ἐπηυξημένης τυπικῆς δυνάμεως ἢ τοιούτους δι' ὢν τροποποιοῦ-
νται ἢ καταργοῦνται οἱ προϋφιστάμενοι, τῆς ὑπάρξεως ἐν ἑκάστη 
συγκεκριμένη περιπτώσει ἀνάγκης ἢ τοῦ σκοπίμου τῆς ἐκδόσεως 
τῶν τοιούτων κανόνων δικαίου, ὡς καθαρὰς πολιτειακῆς πράξεως, 
ἀποκειμένης εἰς τὴν κρίσην του ὑπὸ τὰς ἀνωτέρω προϋποθέσεις 
νομοθετήσαντος καὶ συνεπῶς μὴ ὑποκείμενης εἰς τὸν ἔλεγχον τοῦ 
καλουμένου πρὸς ἐφαρμογὴν αὐτῶν δικαστηρίου...»...

Τὰ ὅμοια ὁμοίως κρίνονται:Τὰ ὅμοια ὁμοίως κρίνονται: Ὁ διαληφθείς, λοιπόν, ἀφορισμὸς 
ἰσχύει, πάντως, γιὰ ὅλες τὶς κυβερνήσεις μέχρις ἐκείνων ποὺ ἀνα-
δείχθηκαν μετὰ τὶς ἐκλογὲς τῆς 31/3/1946.

Ἡ κρίσιμη ἐπισήμανση, προφανῶς, ἀνάγεται στὸ ὅτι ὁ ὡς ἄνω 
ἀναλαβῶν τὴν ἐξουσίαν, θεσπίζει ὑπὸ ἰδίαν του εὐθύνη κανόνες 
δικαίου. Ἁπλὰ: ἐὰν πετύχει τὸ ἐγχείρημα δὲν ὑπάρχει εὐθύνη. Κα-
τὰ συνέπεια καὶ οἱ δικαστὲς ποὺ δροῦν στὸ μεσοδιάστημα, πρὸ 
πάσης, δηλαδή, ἐνδεχομένης ἀνατροπῆς τοῦ δρῶντος ὑπὸ «ἀνω-
μάλους συνθήκας», οὐδεμία φέρουν (καὶ αὐτοὶ) εὐθύνην.

• • Δὲν ὑπάρχει χαρακτηριστικότερη περίπτωση τῆς ἔννοιας: Δὲν ὑπάρχει χαρακτηριστικότερη περίπτωση τῆς ἔννοιας: 
Α Λ ΑΛΟ ΥΜΑΛΑΛΟΥΜ ..

• • Ἡ ἑλληνικὴ δραστηριότητα στὸ ἐξωτερικὸ ἀνέδειξε καὶ τὸ 
ζήτημα τοῦ νομικοῦ χαρακτηρισμοῦ τῶν ἐν ἀποδημία κυβερνήσε-
ων μας. Ὁ δημοσιολόγος Γεώργιος Δ. Δημακόπουλος28 σὲ εἰσή-
γησή του ἐμπεριστατωμένη θέτει κρίσιμο ζήτημα. Ὅτι, δηλαδή, 
κράτος δὲν νοεῖται χωρὶς ἐξουσιαζόμενο ἔδαφος καὶ διοικούμενο 
λαὸ ἐπ' αὐτοῦ. Πρόκειται ἀσφαλῶς γιὰ στοιχεῖα ποὺ ἔλλειπαν 
ἀπὸ τὴν τυπικὴ κυβερνητική μας ἕδρα στὸ Κάιρο ἤ (καὶ) στὸ 

28.  Γεώργιος Δ. Δημακόπουλος, «Ὁ Ἑλληνικὸς «Πολιτικὸς Ὀργανι-
σμὸς ἐκτὸς ἐπικράτειας (1941 – 1944) καὶ ἡ νομικὴ αὐτοῦ φύσις», IH΄ Πα-
νελλήνιο Ἱστορικὸ Συνέδριο (31/5 – 1/6/1994).
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Λονδίνο, ὅπου ἦταν ἐγκατεστημένος ὁ Βασιλεύς, συνήθως δὲ καὶ 
ὁ Πρωθυπουργός.

Οἱ ἐπισημαινόμενες ἐλλείψεις εἶναι καταλυτικές. Αὐτὸ ὅμως 
μέχρις ἔκδοσης τῆς Συντακτικῆς Πράξης, ὑπ' ἀριθμ. 21, τῆς 24 
Φεβρουαρίου 1945.

Ἡ εἰρημένη πράξη ὅρισε ὅτι «οἱ ὑπὸ τῶν Ἑλληνικῶν Κυβερ-
νήσεων τοῦ ἐξωτερικοῦ ἐκδοθέντες νόμοι καὶ συντακτικαὶ πράξεις 
κατὰ τὴν περίοδον τῆς ξενικῆς κατοχῆς ἵνα τύχωσιν ἐφαρμογῆς εἰς 
τὸ Ἐσωτερικὸν δέον ν' ἀναδημοσιευθῶσι διὰ τῆς Ἐφημερίδος τῆς 
Κυβερνήσεως. Ἐν τὴ ἀλλοδαπῆ ὅμως ἐξακολουθοῦσιν ἰσχύοντες Ἐν τὴ ἀλλοδαπῆ ὅμως ἐξακολουθοῦσιν ἰσχύοντες 
καὶ ἂν ἔτι δὲν ἤθελον οὗτοι ἀναδημοσιευθῆκαὶ ἂν ἔτι δὲν ἤθελον οὗτοι ἀναδημοσιευθῆ».

Δηλαδή, μίαμία  εἶναι ἡ ἐσωτερικὴ ἐπιφύλαξη: νὰ ξαναδημοσιευ-
θοῦν, ὥστε νὰ γίνουν κατὰ περιεχόμενο γνωστοὶ οἱ κανόνες. Συ-
νεπῶς, διὰ νόμου ἀναγνωρίζεται ἡ ὀντότης τῆς Ἑλληνικῆς Πολι-
τείας, ὡς κράτουςὡς κράτους,  καὶ στὸ ἐξωτερικό.

Τὸ ζήτημα δὲν εἶναι καινοφανές. Εἶναι, ἀντιθέτως, κοινότα-
τον. Ἀνάγεται στὴν ἀνάδειξη τῆς ἔννοιας τοῦ νομικοῦ προσώπου.29

29.  Ἡ παλαιότερη ἀντίληψη δεχόταν τὸ νομικὸ πρόσωπο ὡς «πλά-
σμα». Δηλαδή, ὡς «φύσει» μὴ ὑπάρχον ἀναδεικνυόμενο, ὅμως, ὑπαρκτὸ διὰ 
τοῦ νόμου (ἀντὶ πολλῶν Γ. Μπαλῆς Γέν. Ἀρχαὶ τοῦ Ἀστικοῦ Δικαίου, Δ.Ν. 
Τζάκα – Δελαγραμμάτικα, 1955, § 16). 

Ὁ Ἀνδρέας Γαζῆς ἐπιχείρησε, ἐπιτυχῶς, ἄλλη προσέγγιση. Ἤτοι ὅτι 
«τὸ δίκαιον ἀνήκει εἰς τὸν κόσμον τοῦ πνεύματος αἱ ὑπ' αὐτοῦ εἰσαγόμεναι «τὸ δίκαιον ἀνήκει εἰς τὸν κόσμον τοῦ πνεύματος αἱ ὑπ' αὐτοῦ εἰσαγόμεναι 
κατασκευαὶ ὑπάρχουν ἐν τῶ κόσμω τούτω»κατασκευαὶ ὑπάρχουν ἐν τῶ κόσμω τούτω»,   Ἀνδρέου Γαζῆ, Γενικαὶ Ἀρ-Γενικαὶ Ἀρ-
χαὶ τοῦ Ἀστικοῦ Δικαίουχαὶ τοῦ Ἀστικοῦ Δικαίου, Ἀθήνα, Σ. Λένης – Α. Ράλλης, 1973, τομ. Β΄– 2, 
σελ. 59.

Ἔπαυσε, ἄρα, νὰ εἶναι ἀναγκαία ἡ προσφυγὴ σε «πλάσμα». Ἤτοι σὲ 
ὑπολαμβανόμενη ἀνυπαρξία τὴν ὁποία, ἐν τούτοις, ὁ νόμος μετουσιώνει σὲ 
νέο ὑποκείμενο δικαίου. 

• Τὸ πρακτικὰ οὐσιῶδες εἶναι ὅτι ἡ ἀνθρώπινη σκέψη ἀνέδειξε νομικὰ 
πρόσωπα δημοσίου καὶ ἰδιωτικοῦ δικαίου, ἱκανὰ ἰδίας βούλησης, αὐτοτελῶς, 
ὑποκείμενα δικαιωμάτων καὶ ὑποχρεώσεων. 
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• Στὰ μέσα Ὀκτωβρίου 1944 τέσσερις ἑλληνικὲς κυβερνήσεις 
συνυπήρχαν: Ἡ ὑπὸ τὸν Γεώργιο Παπανδρέου «Κυβέρνησις Ἐθνι-«Κυβέρνησις Ἐθνι-
κῆς Ἑνότητος»κῆς Ἑνότητος», ἡ ὑπὸ τὸν Ἰωάννη Ράλλη Κυβέρνηση τῶν ἈθηνῶνΚυβέρνηση τῶν Ἀθηνῶν, 
ἡ ὑπὸ τὸν Ἀλεξ. Σβῶλον «Πανελλήνια Ἐπιτροπὴ Ἐθνικῆς Ἀπε-«Πανελλήνια Ἐπιτροπὴ Ἐθνικῆς Ἀπε-
λευθέρωσης» (Π.Ε.Ε.Α.)λευθέρωσης» (Π.Ε.Ε.Α.), δηλαδή, ἡ Κυβέρνηση τῶν Βουνῶν, 
ἀκόμη ἡ κυβέρνηση τῶν φανατικῶν ναζιστῶνναζιστῶν  ὑπὸ τὸν Ἕκτορα 
Τσιρονικὸ ἐγκατεστημένη, τελικά, στὴ Βιέννη.

V I I .

• Ὁ Στρατηγὸς Πλαστήρας ὑπῆρξε ἔξοχη πατριωτικὴ μορφή. Κυ-
ριολεκτικά, ἔζησε γιὰ τὴν Ἑλλάδα. Πέθανε σὲ κρεβάτι σιδερένιο – 
ἐκστρατείας. Ὑπῆρξε, ἀσφαλῶς, ὁ Ἅγιος τῆς ἑλληνικῆς πολιτικῆς 
ζωῆς. Ἐν τούτοις καὶ αὐτός, ὅπως καὶ ὁ προκάτοχός του Γεωργ. 
Παπανδρέου, νομικὴ ἐξουσία ἐλέγχου τῆς νομιμότητας τῶν κατο-νομικὴ ἐξουσία ἐλέγχου τῆς νομιμότητας τῶν κατο-
χικῶν κυβερνητῶν δὲν εἶχανχικῶν κυβερνητῶν δὲν εἶχαν..

•• Καὶ εἶναι ἀμιγῶς κωμικὸ ὅτι καὶ οἱ μετακατοχικὲς κυβερ-
νήσεις παρέχουν ὅρκο στὸν Δαμασκηνό. Σ' αὐτόν, δηλαδή, ποὺ 
ἀνέβασε στὸν θρόνο ὁ πρῶτος κατοχικὸς Πρωθυπουργός, ἔτσι ὥστε 

Συντριπτικὰ δεσπόζουσα εἶναι ἡ θέση ποὺ ἀπέκτησαν τὰ νομικὰ πρό-
σωπα δημοσίου δικαίου, Α. Γαζῆς, ὅ.π., σελ. 60 ὑπὸ 2. 

• Ἔτσι οἱ κυβερνήσεις «ἐν ἀποδημία» ἀπέκτησαν πλήρη ὀντότητα 
κράτους, δηλαδὴ ὑποκειμένου τοῦ δημοσίου δικαίου.

Βεβαίως, ἂν ἡ νίκη ἦταν τῶν ἀντιπάλων, ὅσοι συγκρότησαν κυβέρνηση 
τῆς ὑπὸ συζήτησής μορφῆς, θὰ τελοῦσαν ὑπὸ ποινικὸ ἔλεγχο. Ἡ συμπερι-
φορά τους θὰ συνιστοῦσε ἀντιποίηση ἀρχῆς. Σήμερα προβλέπεται καὶ τιμω-
ρεῖται κατ' ἄρθρ. 175 ΠΚ.

• «Πρὸς γὰρ τὸ τελευταῖον ἐκβὰν ἕκαστον τῶν πρὶν ὑπαρξάντων κρί-«Πρὸς γὰρ τὸ τελευταῖον ἐκβὰν ἕκαστον τῶν πρὶν ὑπαρξάντων κρί-
νεται»νεται» (Δημοσθένους, Ὀλυνθιακὸς Α΄).

Πάντα τὰ ἀνθρώπινα ἀξιολογοῦνται ἐκ τοῦ ἀποτελέσματος. Πάντα τὰ ἀνθρώπινα ἀξιολογοῦνται ἐκ τοῦ ἀποτελέσματος. 
Κ α ὶ  μ ό ν ο ν  ( ! )Κ α ὶ  μ ό ν ο ν  ( ! )
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Νικόλαος Πλαστήρας
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αὐτὸς ὁ ἱεράρχης νὰ ὁρκίσει τοὺς δεύτερο καὶ τρίτο Κατοχικοὺς 
Πρωθυπουργούς (!).

• • Χωρίς, ἔστω, στοιχειώδη σεβασμὸ πρὸς τὸ ἦθος καὶ τὴν Χωρίς, ἔστω, στοιχειώδη σεβασμὸ πρὸς τὸ ἦθος καὶ τὴν 
συνέπεια, ἡ Ἱστορία γίνεται κωμωδία. συνέπεια, ἡ Ἱστορία γίνεται κωμωδία. 

• Καὶ ἔχει αὐτὸ συμβεῖ σὲ μέγιστο βαθμὸ μὲ τὴν ἀντιμετώ-
πιση τῆς διαχείρισης τῶν κρατικῶν μας ὑποθέσεων ἀμέσως μετὰ 
τὴν Κατοχή. Εἶναι πιστεύω ὅ,τι ὑποστηρίζω ἠλίου φαεινότερο: 
Ἐὰν ὁ Παγκόσμιος πόλεμος εἶχε λήξει ἀντιστρόφως, ἀντίστροφη ἀντίστροφη 
θὰ ἦταν καὶ ἡ θέση τῶν πρωταγωνιστῶν τῆς κατοχικῆς περιόδου. 
Οἱ συμπορευθέντες – τότε – μὲ τοὺς Βρετανοὺς θὰ ἦταν οἱ προδότες 
μᾶλλον δὲ καὶ ἐξόριστοι, ἐκτὸς Ἑλλάδος (!!). Οἱ φιλοναζιστὲς θὰ 
ἦταν νικητές. Θὰ ἦταν οἱ τιμημένοι ἀρχηγοί (!).

• Θυμᾶμαι τὸν μακαρίτη πατέρα μου. Ἔλεγε, ἀναφορικὰ πρὸς 
τοὺς διωκόμενους ἀριστερούς ἀριστερούς μετὰ τὴν ἥττα τῶν κομμουνιστῶν, 
ἀλλὰ καὶ ἀναφορικὰ πρὸς τοὺς χουντικοὺς χουντικοὺς μετὰ τὴν κατάρρευση τοῦ 
καθεστῶτος τους, ὅτι «μὲ διώξεις καὶ ἀντεκδικήσεις δὲν προάγε-«μὲ διώξεις καὶ ἀντεκδικήσεις δὲν προάγε-
ται ἡ κοινωνικὴ εὐρυθμία»ται ἡ κοινωνικὴ εὐρυθμία». . Καὶ τὴν πεποίθηση του αὐτῆ κατέστη-
σε πράξη τὸ 1965 διὰ τῶν τελευταίων μέτρων ἐπιείκειας. Δυνάμει 
αὐτῶν ἀπολύθηκαν οἱ τελευταῖοι τότε κρατούμενοι κομμουνιστές. 
Μεταξὺ αὐτῶν ἦταν ὁ Χαρ. Φλωράκης, ὅπως καὶ ὁ δημοσιογράφος 
– διευθυντὴς τῆς ΚαθημερινῆςΚαθημερινῆς – Ἀντώνης Καρκαγιάννης. Ὑπὸ τὴν 
αὐτὴ ἀντίληψη εἰσηγήθηκε στὸν Κων. Καραμανλῆ τὸ 1975 τὴν μὴ 
ἐκτέλεση τῆς ἀπόφασης τοῦ Ἐφετείου, ποὺ καταδίκασε σὲ θάνατο 
τοὺς πρωτουργοὺς τῆς τελευταίας μας δικτατορίας.30

V I I I .

Ἔχει ἐκτεθεῖ ὑπὸ ΙΙΙ ὅτι ἡ σχολιαζόμενη δικαστικὴ ἀπόφαση δὲν 

30.  Κωνσταντῖνος Δεσποτόπουλος, ὅ.π., σελ. 139 κέ.
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εἶναι, stricto sensu, σύμφωνη μὲ τὶς ὑπαγορεύσεις τοῦ νόμου. Συμ-
βαίνει τὸ ἴδιο καὶ ὑπὸ εὐρύτερη κοινωνιολογικὴ θεώρηση.

Αὐτὸ διότι: ἡ καταδίκη, ὡς νομικὴ πράξη, εἶναι καὶ κοινωνικὰ 
ἀποδεκτὴ – ἀποκλειστικάἀποκλειστικά – ἐὰν ἡ συμπεριφορὰ ποὺ ἔγινε δεκτὴ 
καὶ ἐπέσυρε ποινὴ παρουσιάζει κάτι το μοναδικόμοναδικό. Ὅτι, δηλαδή, ἡ 
συμπεριφορὰ αὐτὴ εἶναι ἀ ν α μ φ ί β ο λ αἀ ν α μ φ ί β ο λ α  ἀνεπίτρεπτη, ἄρα καὶ 
κοινωνικῶς ἀποτρόπαιη.

Ὅμως αὐτὸ τὸ στοιχεῖο τοῦ «ἀποτρόπαιου»«ἀποτρόπαιου»  εἶναι ἀδύνατο νὰ 
προσαφθεῖ στοὺς κυβερνήσαντες ἐπὶ Κατοχῆς. Καὶ τοῦτο διότι 
καὶ ἐκεῖνοι ἢ πολλοὶ ἐξ' αὐτῶν, ποὺ στεύθηκαν μὲ τὸ φωτοστέφα-
νο τοῦ ἥρωα, εἶχαν σὲ κρίσιμες στιγμὲς σκεφθεῖ, δράσει καὶ συ-
νεργασθεῖ μὲ τούς, ἐν τούτοις, καταδικασθέντες. Ἐνταῦθα, ὅμως, 
ὅπως ἰδιαίτερα τονίζεται ὑπὸ XI, ἡ ὑποδοχὴ καὶ ἑδραίωση στὴν 
Ἑλλάδα τῆς κυβέρνησης «Ἐθνικῆς Ἑνότητος»«Ἐθνικῆς Ἑνότητος» ἔγινε σὲ ἀγαστὴ 
συνεργασία μεταξὺ ἐκπροσώπων αὐτῆς καὶ τῶν ἠμεδαπῶν κατο-
χικῶν ἀρχῶν.

• Καὶ μόνη αὐτὴ ἡ ἀναμφισβήτητη πραγματικότης ἀρκεῖ, ὥστε 
ἡ ὕπαρξη «κατοχικῶν ἀρχῶν» νὰ μήν νὰ μήν ἐφέλκεται κ α θ '  ἑ α υ τ ή νκ α θ '  ἑ α υ τ ή ν , 
οἱαδήποτε κοινωνικὴ ἀποδοκιμασία.

Καὶ ἡ πραγματικότητα αὐτὴ σφυρηλατήθηκε στὴν κηδεία τοῦ 
Ἰωάννου Ράλλη. Ὁ τρίτος κατοχικὸς πρωθυπουργὸς κηδεύτηκε τὴν 
27η Ὀκτωβρίου 1949, δηλαδὴ πέντε καὶ πλέον χρόνια ἀπὸ τῆς 
ἀποχώρησης τῶν Γερμανῶν (12/10/44). Ἡ κηδεία ὑπῆρξε πάνδη-πάνδη-
μη μη (Γασπαρινάτος, ὅ.π., σελ. 305). Σηματοδότησε αὐθόρμητη ἔκ-
φραση εὐγνωμοσύνης τοῦ ἀθηναϊκοῦ λαοῦ πρὸ τὸν πολιτικό, ποὺ 
προσπάθησε νὰ ἀμβλύνει τὸν πόνο του κατὰ τὴν τραγικῆ περίοδο 
τῆς Κατοχῆς.

Εἶναι ἡ πραγματικότητα πειστικότερη παντὸς συλλογισμοῦ.Εἶναι ἡ πραγματικότητα πειστικότερη παντὸς συλλογισμοῦ.
Δαμασκηνός: ἀνέβηκε στὸν Θρόνο διὰ τοῦ Δαμασκηνός: ἀνέβηκε στὸν Θρόνο διὰ τοῦ Τσολάκογλου. Τσολάκογλου. 

Εὐλόγησε τὸν Εὐλόγησε τὸν Λογοθετόπουλο. Ὁμοίως καὶ τὸν Λογοθετόπουλο. Ὁμοίως καὶ τὸν Ράλλη διὰ τῆς Ράλλη διὰ τῆς 
ὁρκωμοσίας του. Ὁμοίως καὶ τὸν ὁρκωμοσίας του. Ὁμοίως καὶ τὸν Λογοθετόπουλο. Ἰσχυρὴ προ-Λογοθετόπουλο. Ἰσχυρὴ προ-
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σωπικότης ὁ ἴδιος δημιούργησε καὶ «περιβάλλον» ἄλλων σημα-σωπικότης ὁ ἴδιος δημιούργησε καὶ «περιβάλλον» ἄλλων σημα-
ντικῶν ἀνθρώπων. Διευθυντὴς τοῦ Πολιτικοῦ του γραφείου ἦταν ντικῶν ἀνθρώπων. Διευθυντὴς τοῦ Πολιτικοῦ του γραφείου ἦταν 
ὁ διπλωμάτης Γεώργιος ὁ διπλωμάτης Γεώργιος Σεφεριάδης: Ὁ νομπελίστας ποιητής Σεφεριάδης: Ὁ νομπελίστας ποιητής 
μας, δηλαδή, Γιῶργος μας, δηλαδή, Γιῶργος Σεφέρης. Ἀκόμη συγγραφέας βιβλίου καὶ Σεφέρης. Ἀκόμη συγγραφέας βιβλίου καὶ 
γιὰ τὸν γιὰ τὸν Δαμασκηνὸ ἦταν ὁ Ἠλίας Δαμασκηνὸ ἦταν ὁ Ἠλίας Βενέζης, ὅπως καὶ ὁ ἱστορικὸς Βενέζης, ὅπως καὶ ὁ ἱστορικὸς 
τῆς Κατοχῆς Δημοσθένης τῆς Κατοχῆς Δημοσθένης Κούκουνας. Περιβάλλον τοῦ Κούκουνας. Περιβάλλον τοῦ Δαμα-Δαμα-
σκηνοῦ ἀποτέλεσαν καὶ ὁ Γιάννης σκηνοῦ ἀποτέλεσαν καὶ ὁ Γιάννης Γεωργάκης, ἡ Ἰωάννα Γεωργάκης, ἡ Ἰωάννα Τσάτσου Τσάτσου 
κ.ἄ. Ἐτίμησαν, αὐτοί, τὴ δράση του. Ἐξήγησαν ὅτι (καὶ) διὰ τῶν κ.ἄ. Ἐτίμησαν, αὐτοί, τὴ δράση του. Ἐξήγησαν ὅτι (καὶ) διὰ τῶν 
ἀξιωμάτων τοῦ προσέφερε στὸν λαό μας. Ἀλλ' ἀκριβῶς αὐτὴ ἡ ἀξιωμάτων τοῦ προσέφερε στὸν λαό μας. Ἀλλ' ἀκριβῶς αὐτὴ ἡ 
προσφορὰ συνιστὰ καὶ τὸν πυρήνα τῆς ἄμυνας ὅλων τῶν κυβερ-προσφορὰ συνιστὰ καὶ τὸν πυρήνα τῆς ἄμυνας ὅλων τῶν κυβερ-
νησάντων ἐπὶ Κατοχῆς.νησάντων ἐπὶ Κατοχῆς.31

Καὶ οὐδενὸς κατοχικοῦ κυβερνήτου ἀμφισβητήθηκε ἡ ὑπὲρ Καὶ οὐδενὸς κατοχικοῦ κυβερνήτου ἀμφισβητήθηκε ἡ ὑπὲρ 
τοῦ λαοῦ μας μέριμνα.τοῦ λαοῦ μας μέριμνα.  

Οὔτε κανεὶς ἐκ τῶν κατοχικῶν Πρωθυπουργῶν κατηγορήθη-Οὔτε κανεὶς ἐκ τῶν κατοχικῶν Πρωθυπουργῶν κατηγορήθη-
κε – ποτὲ – γιὰ ἀθέμιτο πλουτισμό (!).κε – ποτὲ – γιὰ ἀθέμιτο πλουτισμό (!).

Οὐδεὶς ποτέ, διανοήθηκε ν' ἀμφισβητήσει τὸν πατριωτισμὸ Οὐδεὶς ποτέ, διανοήθηκε ν' ἀμφισβητήσει τὸν πατριωτισμὸ 
τοῦ δεύτερου, κατὰ σειρά, μετακατοχικοῦ πρωθυπουργοῦ Ν. τοῦ δεύτερου, κατὰ σειρά, μετακατοχικοῦ πρωθυπουργοῦ Ν. 
Πλαστήρα. Πλαστήρα. 

Ὅμως, εὐθὺς μετὰ τὴν ἀνάληψη τῆς πρωθυπουργίας του, δημο-
σιοποιήθηκε ἡ ἀπὸ 16 Ἰουλίου 1941 ἐπιστολὴ τοῦ Στρατηγοῦ πρὸς 
τὸν πρέσβη Πέτρο Μεταξᾶ. Οἱ κρίσιμες περικοπὲς ἔχουν ὡς ἑξῆς:

31.  Ἀκόμη, ἡ πολιτεία τοῦ Δαμασκηνοῦ καθρεπτίζει τὴν διάχυτη ἀντί-
φαση τῆς κατοχικῆς περιόδου. Ἀνῆλθε αὐτὸς στὸν Ἀρχιεπισκοπικὸ Θρόνο διὰ 
τῆς πρώτης κυβέρνησης Κατοχῆς. Καθιερώθηκε, ἔγινε Πρωθυπουργὸς καὶ 
Ἀντιβασιλεύς. Συνέβη δὲ τοῦτο γιατί, ὅπως ἔχει ἤδη ἐκτεθεῖ, ὁ Χρύσανθος Χρύσανθος 
ἀρνήθηκε νὰ ὁρκίσει κατοχικὴ κυβέρνηση. Ἂν εἶχε δεχθεῖ, ὁ Δαμασκηνὸς 
δὲν θὰ εἶχε προαχθεῖ (!!!). Αὐτός, λοιπόν, ποὺ ἔλαμψε διὰ τῶν «κατοχικῶν» Αὐτός, λοιπόν, ποὺ ἔλαμψε διὰ τῶν «κατοχικῶν» 
ἔστειλε τοὺς εὐεργέτες του στὸ δικαστήριο καὶ στὴν φυλακὴ μὲ τὴν ὑπ. ἔστειλε τοὺς εὐεργέτες του στὸ δικαστήριο καὶ στὴν φυλακὴ μὲ τὴν ὑπ. 
ἀριθμὸν 6/1945 Συντακτικὴ Πράξη.ἀριθμὸν 6/1945 Συντακτικὴ Πράξη. 

Ἡ Πράξη αὐτὴ ἴσχυσε μόνονμόνον διὰ τῆς ὑπογραφῆς τοῦ εὐεργετηθέντος (!!!).



1 0 3

Ἀρχιεπίσκοπος Δαμασκηνός
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«Κατὰ τὸ τέλος τοῦ μηνὸς Νοεμβρίου 1940 πληροφοροῦμαι βα-«Κατὰ τὸ τέλος τοῦ μηνὸς Νοεμβρίου 1940 πληροφοροῦμαι βα-
σίμως ὅτι ὑπάρχει ἔδαφος διευθετήσεως τῆς Ἰταλοελληνικῆς συρ-σίμως ὅτι ὑπάρχει ἔδαφος διευθετήσεως τῆς Ἰταλοελληνικῆς συρ-
ράξεως τὴ μεσολαβήσει τῆς Γερμανίας. Ἔκαμα ὅ,τι ἦτο δυνατὸν ράξεως τὴ μεσολαβήσει τῆς Γερμανίας. Ἔκαμα ὅ,τι ἦτο δυνατὸν 
εἰς τὴν περίπτωσιν αὐτὴν ὅπως ἐπωφελήθη ἡ Ἑλλὰς τῆς εὐκαι-εἰς τὴν περίπτωσιν αὐτὴν ὅπως ἐπωφελήθη ἡ Ἑλλὰς τῆς εὐκαι-
ρίας». Ἀ κ ό μ η : «Ἡ Ἑλλὰς ἤχθη πρός αὐτοκτονίας παρὰ τῆς Βα-ρίας». Ἀ κ ό μ η : «Ἡ Ἑλλὰς ἤχθη πρός αὐτοκτονίας παρὰ τῆς Βα-
σιλικῆς Κυβερνήσεως, δεχθείσης μετὰ ἀπερίγραπτου ἀφελείας νὰ σιλικῆς Κυβερνήσεως, δεχθείσης μετὰ ἀπερίγραπτου ἀφελείας νὰ 
ἀντιμετωπίσει τὰς δύο μεγαλύτερας στρατιωτικὰς δυνάμεις τῆς ἀντιμετωπίσει τὰς δύο μεγαλύτερας στρατιωτικὰς δυνάμεις τῆς 
Εὐρώπης, καίτοι τῆς ὑπεδείχθη ὑπὸ τῆς συμμάχου τῆς Ἀγγλίας Εὐρώπης, καίτοι τῆς ὑπεδείχθη ὑπὸ τῆς συμμάχου τῆς Ἀγγλίας 
ὅτι ἡ βοήθεια ἐκ μέρους της θὰ ἦτο περιορισμένη».ὅτι ἡ βοήθεια ἐκ μέρους της θὰ ἦτο περιορισμένη».

Ἡ ἀποκάλυψη σήκωσε σάλο. Ὁ Πλαστήρας παραιτήθηκε ἀμέσως. 
Ἀλλ' ἡ βλάβη, ποὺ ὑπέστη, ἦταν πολιτικήπολιτική.. Δὲν ἦταν οὔτε ἔδει 
νὰ εἶναι νομικὴ – ποινική. Δὲν προσπαθοῦσε, ὁ Πλαστήρας νὰ 
«πουλήσει» τὴ χώρα στοὺς ἐχθρούς. Πολιτικὴ ἐκτίμηση πραγμα-Πολιτικὴ ἐκτίμηση πραγμα-
τοποίησε γιὰ τὴν κατεύθυνση ποὺ ἦταν σκόπιμο νὰ λάβει ἡ χώρατοποίησε γιὰ τὴν κατεύθυνση ποὺ ἦταν σκόπιμο νὰ λάβει ἡ χώρα. . 
Ἐκτίμηση πού, ἐκ τῶν πραγμάτων, ἀποδείχθηκε ἐσφαλμένη.

• Ἀκριβῶς ὑπὸ ἀνάλογη πολιτικὴ ἐκτίμηση, καὶ οἱ κατοχικοὶ 
κυβερνῆτες ἀνέλαβαν καθήκοντα κι ἔδρασαν ὑπὲρ τοῦ ἑλληνικοῦ 
λαοῦ.

I X .

Ἡ ἴδια ἡ καταδικαστικὴ ἀπόφαση, τελικά, ἦλθε σὲ πλήρη ἀντίθε-
ση πρὸς ἑαυτήν.

Στὸ πρῶτο ἄνω ὑπὸ IIIIII μέρος της παρεῖδε τὴν ἀνάγκη, ὅπως 
ὁ τόπος κυβερνηθεῖ.

Τὴν συμμετοχὴ σὲ τέτοια διακυβέρνηση χαρακτήρισε ὡς Τὴν συμμετοχὴ σὲ τέτοια διακυβέρνηση χαρακτήρισε ὡς 
ἀξιόποινη.ἀξιόποινη.

Ἐν τούτοις στὴ συνέχεια ἐξειδικεύθηκε ἡ ἔρευνα στὸ εἰδικότε-
ρο ζήτημα τῆς ἵδρυσης τῶν Ταγμάτων ἈσφαλείαςΤαγμάτων Ἀσφαλείας..

Ἡ συλλογιστική, ἐκεῖ,ἐκεῖ, πραγματοποιεῖ στροφὴ ἑκατὸν ὀγδό-πραγματοποιεῖ στροφὴ ἑκατὸν ὀγδό-
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ντα μοιρῶνντα μοιρῶν.. Οἱ ἐλασίτες ἔχουν κρούσει τὴ θύρα τῶν ἀστῶν. Ἄρα 
καὶ τῶν δικαστῶν. Ἀποφαίνονται ἄλλως.32 Ἤτοι...

«Ἐν προκειμένω ὡς ἀπεδείχθη ἐκ τῆς ἀποδεικτικῆς διαδικασίας, «Ἐν προκειμένω ὡς ἀπεδείχθη ἐκ τῆς ἀποδεικτικῆς διαδικασίας, 
ἡ ὑπὸ τοῦ κατηγορουμένου Ἰ. ἡ ὑπὸ τοῦ κατηγορουμένου Ἰ. Ράλλη καὶ τῆς ὑπὸ τὴν προεδρίαν Ράλλη καὶ τῆς ὑπὸ τὴν προεδρίαν 
τοῦ Κυβερνήσεως συγκρότησις Ταγμάτων Εὐζώνων (Ταγμάτων τοῦ Κυβερνήσεως συγκρότησις Ταγμάτων Εὐζώνων (Ταγμάτων 
Ἀσφαλείας) δὲν ἀπεσκόπησεν οὔτε εἰς τὴν ἄσκησιν βίας καθ' Ἀσφαλείας) δὲν ἀπεσκόπησεν οὔτε εἰς τὴν ἄσκησιν βίας καθ' 
Ἑλλήνων ἕνεκα τῆς δράσεως αὐτῶν, κατὰ τὴν βούλησιν τῶν συ-Ἑλλήνων ἕνεκα τῆς δράσεως αὐτῶν, κατὰ τὴν βούλησιν τῶν συ-
γκροτησάντων αὐτὰ εἰς τὴν ἀποκατάστασιν τῆς δημόσιας τά-γκροτησάντων αὐτὰ εἰς τὴν ἀποκατάστασιν τῆς δημόσιας τά-
ξεως ἐν τὴ ὑπαίθρω καὶ εἰς τὰς πόλεις, ἥτις εἶχεν ἐπικινδύνως ξεως ἐν τὴ ὑπαίθρω καὶ εἰς τὰς πόλεις, ἥτις εἶχεν ἐπικινδύνως 
ἀπὸ τοῦ θέρους 1942 διασαλευθῆ ὡς καὶ τῆς δράσεως κακοποιῶν ἀπὸ τοῦ θέρους 1942 διασαλευθῆ ὡς καὶ τῆς δράσεως κακοποιῶν 
στοιχείων ἐκτραπέντων εἰς κατάλυσιν ἀρχῶν, φόνους ὀργάνων στοιχείων ἐκτραπέντων εἰς κατάλυσιν ἀρχῶν, φόνους ὀργάνων 
τῆς τάξεως καὶ πολιτῶν, ἐμπρησμοὺς δημοσίων καταστημάτων τῆς τάξεως καὶ πολιτῶν, ἐμπρησμοὺς δημοσίων καταστημάτων 
κλπ. ἧς ἐκρύθμου καταστάσεως ἀποτέλεσμα ὑπῆρξε ὁ ἐξανα-κλπ. ἧς ἐκρύθμου καταστάσεως ἀποτέλεσμα ὑπῆρξε ὁ ἐξανα-
γκασμὸς πολλῶν κατοίκων τῆς ὑπαίθρου εἰς μετοίκησιν, πρὸς γκασμὸς πολλῶν κατοίκων τῆς ὑπαίθρου εἰς μετοίκησιν, πρὸς 
ἀσφάλειάν των, εἰς τὰ κέντρα. Τὰ σώματα ταῦτα ἐξωπλίσθησαν ἀσφάλειάν των, εἰς τὰ κέντρα. Τὰ σώματα ταῦτα ἐξωπλίσθησαν 
ὑπὸ τῶν Γερμανῶν εἰς ἄλλους ἀποβλεπόντων σκοπούς, ἤτοι εἰς ὑπὸ τῶν Γερμανῶν εἰς ἄλλους ἀποβλεπόντων σκοπούς, ἤτοι εἰς 
τὴν ὑποβοηθοῦσαν τὴν ἀσφάλειάν τῶν ἐν Ἑλλάδι παράστασιν τῆς τὴν ὑποβοηθοῦσαν τὴν ἀσφάλειάν τῶν ἐν Ἑλλάδι παράστασιν τῆς 
διαιρέσεως μεταξὺ τῶν Ἑλλήνων, ἀλλὰ τοιαύτη προαίρεσις δὲν διαιρέσεως μεταξὺ τῶν Ἑλλήνων, ἀλλὰ τοιαύτη προαίρεσις δὲν 
ὑπῆρχεν ἐν τη θελήσει τῆς συγκροτησάσης τὰ τάγματα Κυβερ-ὑπῆρχεν ἐν τη θελήσει τῆς συγκροτησάσης τὰ τάγματα Κυβερ-
νήσεως, νήσεως, ἀ θ ε λ ή τ ω ς  ἐ ν  τ ο ύ τ ω  ἐ ξ υ π η ρ ε τ η σ ά σ η ς  τ ὰ ς ἀ θ ε λ ή τ ω ς  ἐ ν  τ ο ύ τ ω  ἐ ξ υ π η ρ ε τ η σ ά σ η ς  τ ὰ ς 
π ρ ο θ έ σ ε ι ς  τ ο ῦ  ἐ χ θ ρ ο ῦπ ρ ο θ έ σ ε ι ς  τ ο ῦ  ἐ χ θ ρ ο ῦ . Ὅθεν δέον νὰ ἀπαλλαγῶσι τῆς ἐπὶ . Ὅθεν δέον νὰ ἀπαλλαγῶσι τῆς ἐπὶ 
τὴ τελευταία ἐν τῶ κατηγορητηρίω ἀποδιδομένη αὐτοῖς πράξει τὴ τελευταία ἐν τῶ κατηγορητηρίω ἀποδιδομένη αὐτοῖς πράξει 
κατηγορίας οἱ ἐν ταύτη κατηγορούμενοι».κατηγορίας οἱ ἐν ταύτη κατηγορούμενοι».33

32.  «Ἀνάγκα καὶ θεοὶ πείθονται», ἀποδίδεται στὸν Πιττακὸ τὸν Μυ-
τιληναῖο (ἕναν τῶν θεωρούμενων ἑπτὰ σοφῶν). 

33.  Σπύρος Γασπαρινάτος, ὅ.π., σελ. 291 ἐπ. 
Στὴν ἀπόφαση ταυτίζονται τὰ Τάγματα Εὐζώνων πρὸς ἐκεῖνα τῶν 

Ταγμάτων Ἀσφαλείας. Ἡ ταύτιση δὲν ἀνταποκρίνεται στὴν πραγματικότη-
τα. Ὁ Ἰωάννης Ράλλης ἔγραψε ἀπομνημονεύματα. Τὰ ἐξέδωσε ὁ γιὸς τοῦ 
Γεώργιος: Ὁ Ἰωάννης Δ. Ράλλης ὁμιλεῖ ἐκ τοῦ τάφουὉ Ἰωάννης Δ. Ράλλης ὁμιλεῖ ἐκ τοῦ τάφου. Ἐκεῖ, στὴ σελ. 31 ὁ 
Ἰωάννης Ράλλης θέτει στοὺς Γερμανοὺς ὅρο πρὸς ἀνάληψη τῆς πρωθυπουρ-
γίας (καὶ) ὅτι θὰ τοῦ ἐπιτραπεῖ «ἡ ἄμεσος συγκρότησις Εὐζωνικῶν Ταγ-



1 0 6

Ἡ παραδοχὴ εἶναι ἐκδήλως contra legem. Προσκόπτει εὐθέως στὴ 
διάταξη τῆς περίπτωσης ζ΄ τῆς ὑπ. ἀρ. 6 Συντακτικῆς Πράξης. 
Παρατίθεται:

μάτων, ὡς σύμβολον ἑλληνικῆς κυριαρχίας καὶ ἵνα χρησιμεύσουν ὡς πυρὴν 
τοῦ μέλλοντος στρατοῦ».

• Συναφῶς σὲ ὅλη τὴ διάρκεια τῆς Κατοχῆς, συνέχισαν Ἕλληνες εὔ-
ζωνοι ν' ἀπονέμουν τιμᾶς στὸ Μνημεῖο τοῦ Ἀγνώστου στρατιώτου. Εἶναι 
χαρακτηριστικὴ ἡ εἰκόνα στὸν Α΄ τόμο τοῦ Δημ. Κούκουνα, ὅ.π., σελ. 370.

Τὰ Τάγματα Ἀσφαλείας, ἐξάλλου, ἀποτέλεσαν, ἀπ' ἀρχῆς, δυνάμεις 
ἀστυνομικοῦ χαρακτήρα. Δὲν προκύπτει ὅτι οἱ Γερμανοὶ ἀφόπλισαν καὶ τὶς 
δυνάμεις ἀσφαλείας, ὅπως ἔχει ἤδη ἐκτεθεῖ στὴν ἘστίαἘστία. Ἔτσι λογικῶς στὰ 
Τάγματα Ἀσφαλείας πρέπει νὰ διενεμήθη πολεμικὸ ὑλικὸ ἀπὸ τὶς ἀστυνο-
μικὲς ἀρχές. Ἐνδεχομένως τὸ ὑλικὸ αὐτὸ νὰ ἐνισχύθηκε (καὶ) ἀπὸ τοὺς Γερ-
μανοὺς, ἀνάλογα πρὸς τήν ἀντίστοιχη ἐνίσχυση τῆς ἑλληνικῆς ἀστυνομίας.
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• Τὰ Τάγματα ὁπλίστηκαν παρὰ τῶν Γερμανῶν ἔδρασαν κατὰ τῶν 
Ἑλλήνων: ὅμως, ἐπισήμως, κατὰ τῶν κ ο μ μ ο υ ν ι σ τ ῶ νκ ο μ μ ο υ ν ι σ τ ῶ ν ..

Ὅλα τὰ κατοχικὰ εἶναι περίπλοκα (!!!).Ὅλα τὰ κατοχικὰ εἶναι περίπλοκα (!!!).  
Ἔγινε λόγος πιὸ πάνω γιὰ τὸν Λεωνίδα Σπαή. Στὸ προμνημο-

νευθὲν βιβλίο, ἀναφερόμενο στὸν βίο του, ἱστορεῖ καὶ ὅτι μετὰ τὴν 
ἀποτυχία τοῦ βενιζελικοῦ κινήματος τῆς 1ης Μαρτίου 1935 συνελή-
φθη. Καὶ καταδικάσθη εἰς ἰσόβια ὡς δημοκρατικός (σελ. 208).

Ἀναφέρεται, ἐπίσης, στὸ αὐτὸ βιβλίο (σελ. 264) ...«...ὅτι εἰς «...ὅτι εἰς 
τὰ Τάγματα Ἀσφαλείας εἶχαν ἐνταχθῆ περὶ τοὺς 1.000 ἀξιωμα-τὰ Τάγματα Ἀσφαλείας εἶχαν ἐνταχθῆ περὶ τοὺς 1.000 ἀξιωμα-
τικοί, οἱ περισσότεροι τῶν ὁποίων ἦταν ἀκραιφνεῖς πατριῶτες καὶ τικοί, οἱ περισσότεροι τῶν ὁποίων ἦταν ἀκραιφνεῖς πατριῶτες καὶ 
καλῆς ἐπαγγελματικῆς καταρτίσεως. Ἀδυνατῶ βέβαια νὰ παρα-καλῆς ἐπαγγελματικῆς καταρτίσεως. Ἀδυνατῶ βέβαια νὰ παρα-
γνωρίσω τὴν ἀξία καὶ τὸν πατριωτισμό τους καὶ νὰ συμφωνήσω γνωρίσω τὴν ἀξία καὶ τὸν πατριωτισμό τους καὶ νὰ συμφωνήσω 
μὲ τήν διατυπωμένη κατ' αὐτῶν, παρὰ πολλῶν συμπατριωτῶν μὲ τήν διατυπωμένη κατ' αὐτῶν, παρὰ πολλῶν συμπατριωτῶν 
μας, μας, ἰ δ ί ω ς  ἀ ρ ι σ τ ε ρ ῶ ν  π ε π ο ι θ ή σ ε ω νἰ δ ί ω ς  ἀ ρ ι σ τ ε ρ ῶ ν  π ε π ο ι θ ή σ ε ω ν , κατηγορία τοῦ , κατηγορία τοῦ 
«προδότου». Ἀσφαλῶς δὲν συμφωνῶ μὲ τὴν ἔνταξί τους εἰς τὰ «προδότου». Ἀσφαλῶς δὲν συμφωνῶ μὲ τὴν ἔνταξί τους εἰς τὰ 
Τάγματα Ἀσφαλείας, τοσοῦτο μᾶλλον καθόσον αὐτὰ εἶχαν ἐξο-Τάγματα Ἀσφαλείας, τοσοῦτο μᾶλλον καθόσον αὐτὰ εἶχαν ἐξο-
πλισθῆ ὑπὸ τῶν Γερμανῶν, ἀλλὰ μοῦ εἶναι δύσκολο καὶ νὰ τοὺς πλισθῆ ὑπὸ τῶν Γερμανῶν, ἀλλὰ μοῦ εἶναι δύσκολο καὶ νὰ τοὺς 
χαρακτηρίσω καὶ ὡς «προδότες». Διότι, πλὴν τῶν ἄλλων, εἰς χαρακτηρίσω καὶ ὡς «προδότες». Διότι, πλὴν τῶν ἄλλων, εἰς 
τοῦτο ἀσφαλῶς τοὺς ὤθησεν ὁ φόβος, ὅτι μετὰ τὴν ἀποχώρηση τοῦτο ἀσφαλῶς τοὺς ὤθησεν ὁ φόβος, ὅτι μετὰ τὴν ἀποχώρηση 
τῶν Γερμανικῶν στρατευμάτων ὑπῆρχε ὁ κίνδυνος νὰ καταλά-τῶν Γερμανικῶν στρατευμάτων ὑπῆρχε ὁ κίνδυνος νὰ καταλά-
βουν οἱ ἀριστεροὶ τὴν ἐξουσία καὶ νὰ ἐγκαταστήσουν ἐν συνεχεία βουν οἱ ἀριστεροὶ τὴν ἐξουσία καὶ νὰ ἐγκαταστήσουν ἐν συνεχεία 
κομμουνιστικὸν καθεστὼς εἰς τὴν χώρα...».κομμουνιστικὸν καθεστὼς εἰς τὴν χώρα...».

Ὁ κίνδυνος τοῦ κομμουνισμοῦ ἦταν ἔντονος.Ὁ κίνδυνος τοῦ κομμουνισμοῦ ἦταν ἔντονος.
Ὁ Μιχαὴλ Ι. Μυριδάκης ὑπῆρξε ἐκ τῶν πρωταγωνιστῶν τοῦ 

ΕΔΕΣ (Εθνικὸς Δημοκρατικὸς Ἑλληνικὸς Σύνδεσμος), ἀπὸ τῆς 
πρώτης ἡμέρας τῆς ἵδρυσής34 του ἀπὸ τὸν στρατηγὸ Ναπολέοντα 
Ζέρβα τὴν 9η Σεπτεμβρίου 1941. Τὸ 1988 ἐξέδωσε βιβλίο ὑπὸ τὸν 
τίτλο «ΟΙ 4 ΓΥΡΟΙ ΤΟΥ ΚΚΕ, Ο ΕΔΕΣ ΚΑΙ ΟΙ ΑΓΓΛΟΙ».

34.  Τιμητικὰ ὁ Ζέρβας ὀνόμασε γενικὸ ἀρχηγὸ τοῦ ΕΔΕΣ τὸν διαμέ-
νοντα στὴ Νίκαια τῆς Γαλλίας Νικόλαο Πλαστήρα.
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Ὡς αὐτόπτης ἐπιβεβαιώνει τό, ἄλλωστε, προφανές. Ὅτι, δη-
λαδή, (καὶ) οἱ Ἕλληνες κομμουνιστὲς ἀφ’ ὅτου ἐτάχθησαν κατὰ 
τῶν Γερμανῶν, ἀπὸ 22ας Ἰουνίου 1941, ἕνα εἶχαν στόχο τελικό: 
τὴν παγκόσμια ἐπικράτηση τοῦ κομμουνισμοῦ. Τίποτε ἄλλο (!!!). 
Ἀκριβῶς ὅπως αὐτὸ ἀναλύεται ἄνω στὴν Ἑστία. 

• Ἀκόμη τὰ κείμενα τῆς ἙστίαςἙστίας ἀποτέλεσαν καὶ περιεχόμενο 
διάλεξης μου στὴν Ἀθηναϊκὴ Λέσχη.

Ὁ Γεώργιος Ράλλης μὲ εἰδοποίησε ὅτι θὰ παρευρίσκετο. Ἐν 
τούτοις, λίγο πρὶν, μοῦ ἔστειλε βραχύτατη καὶ εὐγενέστατη ἐπι-
στολὴ ὅτι ἡ κατάσταση τῆς ὑγείας του, βεβαρυμμένης ἤδη, δὲν 
τοῦ ἐπέτρεπε τὴν ἔντονη φόρτιση, ποὺ γιὰ τὸν ἴδιο θ' ἀποτελοῦσε 
ἡ ἀνακίνηση τῶν κατοχικῶν πραγμάτων.

Παρέστη στὴ διάλεξη ὁ Γ. Ἀλ. Μαγκάκης. Ὅταν ἔγινε λόγος 
γιὰ τὰ Τάγματα Ἀσφαλείας, ἀποδοχῆς (καὶ) τοῦ Στ. Γονατὰ πε-
θεροῦ του, δυσφόρησε.

Ἐν τούτοις, τὸ γεγονὸς εἶναι ἀκριβές. Ὁ Γονατὰς ἦταν σύμφω-
νος γιὰ τὴν ὀργάνωση τῶν Ταγμάτων. Τὰ θεωροῦσε ἀναγκαία.35

Ἀπέναντι στὸν Μαγκάκη ἀνέκαθεν διατηροῦσα σεβασμὸ, ἀλ-
λὰ καὶ ἀγάπη. Ὑπῆρξε καθηγητής μου. Τιμητικὰ μοῦ ἀφιέρωσε 
τὴν φωτογραφία του. Ἔκτοτε κοσμεῖ τὸν χῶρο τῆς ἐργασίας μου.

Τὴν 31/8/1992 μιλοῦσε στήν Βουλή. Ἀναγγέλθηκε τότε, ἐπι-
σήμως, ἡ κηδεία τοῦ πατέρα μου. Διέκοψε τὴν ὁμιλία του. Εἶ-
χε τὴν λεπτότητα ἑνὸς αὐθόρμητου μνημοσύνου. Περιέχεται στὴν 
σελίδα 382 τῶν πρακτικῶν τῆς Βουλῆς, τῆς 31/8/1992.36

35.  Σπ. Β. Μαρκεζίνης, ὅ.π., σελ. 290. Ἐκεῖ ἀναδεικνύει σύμφωνο 
πρὸς τὴ δημιουργία τῶν Ταγμάτων καὶ τὸν στρατηγὸ Θ. Πάγκαλο.

36.  «[...] Ὁ πολιτικὸς κόσμος σὲ μιὰ πολὺ φωτεινή του ἔξαρση νομο-
θετεῖ, θεσμοθετεῖ τὶς διατάξεις τοῦ Συντάγματος, εἰδικὰ γιὰ τὰ ἀτομικὰ 
δικαιώματα. Οἱ διατάξεις αὐτὲς ὑπῆρξαν προϊὸν ἑνὸς πολὺ γόνιμου διαλό-
γου ὅλων τῶν Πτερύγων τῆς Βουλῆς τότε. Σὲ αὐτὲς περιλαμβάνεται καὶ 
ἡ διάταξη τοῦ ἄρθρου 16 γιὰ τὴν Ἀκαδημαϊκὴ Ἐλευθερία. Μιὰ διάταξη 
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Γεώργιος Α. Μαγκάκης
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• • Συνάγεται (καὶ) ἐκ τῶν ἄνω ὅτι τὰ πεπραγμένα τῆς Κα-Συνάγεται (καὶ) ἐκ τῶν ἄνω ὅτι τὰ πεπραγμένα τῆς Κα-
τοχῆς ἐπὶ δεκαετίες διατήρησαν φόρτιση ἔντονη. τοχῆς ἐπὶ δεκαετίες διατήρησαν φόρτιση ἔντονη. 

Χ .

Ἀμνηστία

• Στὶς μεγάλες ἀνακατατάξεις, ὅταν, ἐξ ἀντικειμένου, τὸ δέον εἶναι 
ἀμφίβολο ἀμφίβολο ἐνῶ ἡ συνέχιση τῆς ζωῆς ἀπαιτεῖ δράσηἡ συνέχιση τῆς ζωῆς ἀπαιτεῖ δράση, ἡ ἀμνηστία, 
ὡς λήθη ἑνὸς συγκεχυμένου παρελθόντος, ἀποτελεῖ τὴν ὀρθὴ λύση.

Ἔλλειψε τὸ ἀναγκαῖο θάρρος γιὰ μία τέτοια καθαρὴ ἀντιμε-Ἔλλειψε τὸ ἀναγκαῖο θάρρος γιὰ μία τέτοια καθαρὴ ἀντιμε-
τώπιση: γιὰ Ἀμνηστία.τώπιση: γιὰ Ἀμνηστία.  

Καί, ἀσφαλῶς, μία δικαστικὴ ἀπόφαση μὲ ἰσχυρὴ μειοψηφία 
τεσσάρων κατὰ πέντε κριτῶν δὲν λύνει το α ἲ ν ι γ μ αα ἲ ν ι γ μ α .. Αὐτό, δη-
λαδή, ποὺ ἔγκειται στὸ ποιὰ ἔδει νὰ εἶναι ἡ στάση τῶν πολιτικῶν 
μας διαρκούσης τῆς Κατοχῆς. Οὔτε πολὺ περισσότερο ἀποδίδει 
κοινωνικὴ κατακραυγὴ ἐναντίον τῶν καταδικασθέντων (!!!)καταδικασθέντων (!!!). . 

•Χαρακτηριστικὴ περίπτωση εἶναι ἐδῶ ἡ ὑπόδειξη τοῦ Μη-
τροπολίτου Κυδωνίας καὶ Ἀποκορώνου Ἀγαθαγγέλου. Ὑπῆρξε προ-
σωπικότης, ποὺ συγκέντρωνε τὸν γενικὸ σεβασμό. Ἐκπροσώπησε 
συνολικὰ τὸν κρητικὸ λαό. Ἕδρασε ὡς Κρητικάρχης. Ἀναφέρθηκε 
στὶς γερμανικὲς ἀρχές, ὅταν ἤδη ἡ Κρήτη εἶχε ὑποκύψει. Δικαι-
ολογεῖ τήν αἱματηρότατατη ὑποδοχὴ τοῦ γερμανικοῦ κατακτητι-
κοῦ στρατοῦ ἀπὸ τὸ σύνολο τοῦ κρητικοῦ λαοῦ, δηλαδὴ καὶ ἀπὸ ἀπὸ 
μὴ ἐνστόλουςμὴ ἐνστόλους.. Δικαιολογεῖ καὶ τὴν ὑποβοήθηση τῶν ἀγγλικῶν 
στρατευμάτων, ὥστε νὰ διαφύγουν στὴν Αἴγυπτο. Ἐπικαλεῖται τὴ 
συνείδηση τοῦ κρητικοῦ λαοῦ χάριν τῆς πατρίδος.

δημοκρατικὰ πολύτιμη. Καὶ εἶναι τραγικὴ σύμπτωση, καὶ ὁφείλουμε νὰ 
τὸν τιμήσουμε, ὅτι σ’ αὐτὸ τὸ διάλογο συνέβαλε πολὺ καὶ ὁ τότε Ὑπουρ-
γὸς Δικαιοσύνης Κωνσταντίνος Στεφανάκης, ποὺ δυστυχῶς χάθηκε πρὸ δύο 
ἡμερῶν καὶ κηδεύεται αὔριο».



1 1 2

• Αὐτὸ καὶ πέραν τῆς τυπικῆς νομιμότητας τοῦ πολέμου. Ὅτι, 
δηλαδή, αὐτὸς διεξάγεται μόνο μεταξὺ στρατιωτῶν. Ὄχι, ἄρα, με-
ταξὺ στρατοῦ καὶ ἀνταρτῶν μάλιστα ἀγριοτάτων (!!!).

Κ α τ α λ ή γ ε ι :  « μ ό ν ο  μ ι ὰ  γ ε ν ι κ ὴ  ἀ μ ν η σ τ ί α  δ ύ -Κ α τ α λ ή γ ε ι :  « μ ό ν ο  μ ι ὰ  γ ε ν ι κ ὴ  ἀ μ ν η σ τ ί α  δ ύ -
ν α τ α ι  ν ὰ  ἀ π ο κ α τ α σ τ ή σ ε ι  τ ὴ ν  γ α λ ή ν η » .ν α τ α ι  ν ὰ  ἀ π ο κ α τ α σ τ ή σ ε ι  τ ὴ ν  γ α λ ή ν η » . 37

X I .

Εἶναι, ἀκόμη κάπως, εἰρωνεία τῆς μοίρας. Οἱ ἑλληνικὲς κατοχικὲς 
ἀρχὲς ἐξασφάλισαν τὴν ἐδῶ ἔλευση καὶ ἑδραίωση τῶν κατηγόρων 
τους (!).

• Ὁ Θεμιστοκλῆς Τσάτσος, ὑπουργόςὑπουργός Δικαιοσύνης τοῦ Γεωρ-Γεωρ-
γίου γίου Παπανδρέου Παπανδρέου στὴν «Κυβέρνηση Ἐθνικῆς Ἑνότητος»«Κυβέρνηση Ἐθνικῆς Ἑνότητος», ἔφθασε 
στὴν Ἑλλάδα στὸ τέλος Σεπτεμβρίου 1944. Συνταξίδευε καὶ μὲ 
τὸν κομμουνιστὴ Γιάννη Γιάννη ΖέβγοΖέβγο. Διηγεῖται:

«Ἡ εἴσοδος εἰς τὰς Ἀθήνας»:«Ἡ εἴσοδος εἰς τὰς Ἀθήνας»: «Οἱ σκοποὶ ἀνήγγειλαν ὅτι ἐφάνη 
τὸ αὐτοκίνητο τοῦ Ἄγγελου Ἔβερτ. Μαζὶ του ἦλθε καὶ εἰς ἐκπρό-
σωπος τοῦ ΚΚΕ. Ὁ Ἄγγελος Ἔβερτ μ' ἐπληροφόρησε ὅτι μετὰ τὴν 
ἔγκαιρον λήψιν τῶν μηνυμάτων μου ἀπὸ Φουρνὰν ἔλαβενἔλαβεν ὅλα τὰ 
ἐνδεδειγμένα μέτρα πρὸς συμμόρφωσιν πρὸς τὰς κυβερνητικὰς μέτρα πρὸς συμμόρφωσιν πρὸς τὰς κυβερνητικὰς 
ἐντολάς»ἐντολάς»..38

•• Ἐντολές, δηλαδή, τῆς κυβέρνησης Γεωργίου Ἐντολές, δηλαδή, τῆς κυβέρνησης Γεωργίου Παπανδρέου πρὸς Παπανδρέου πρὸς 
ἑλληνικὲς ἀρχές, πρωθυπουργοῦ, ὄντος, τοῦ Ἰωάννου Ράλλη (!!!).ἑλληνικὲς ἀρχές, πρωθυπουργοῦ, ὄντος, τοῦ Ἰωάννου Ράλλη (!!!).

Συνεχίζει ὁ Τσάτσος:

«Ἐγενάτο ζήτημα μὲ τὴν εἴσοδον μας κατὰ τὴν στιγμὴν τῆς δι-
ελεύσεως πρὸ τοῦ γερμανικοῦ φυλακίου. Ἐὰν προσεκόπταμεν εἰς 
δυσχερείας ὁ Γερμανὸς σκοπὸς θὰ ἔπρεπε νὰ κτυπηθεῖ καὶ εἰς τὸν ὁ Γερμανὸς σκοπὸς θὰ ἔπρεπε νὰ κτυπηθεῖ καὶ εἰς τὸν 

37.  Δημ. Κούκουνας, ὅ.π., τόμ. Β΄, σελ. 126.
38.  Θεμιστοκλῆς Δ. Τσάτσος, Αἱ Παραμοναὶ τῆς Ἀπελευθερώσεως Αἱ Παραμοναὶ τῆς Ἀπελευθερώσεως 

(1944)(1944), Ἀθήνα, Ἴκαρος, 1973, σελ. 173 ἐπ.
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ὁδηγόν (ὑπαρχιφύλακα Ἀλέκον Δουδουμόπουλον) ἐδόθη ἐντολή.ὁδηγόν (ὑπαρχιφύλακα Ἀλέκον Δουδουμόπουλον) ἐδόθη ἐντολή.  
Ὁ σκοπὸς ἀναγνώσας Polizeipzäsidium Polizeipzäsidium μᾶς ἔκανε σῆμα νὰ 

προχωρήσωμεν».

Ὁ Γεώργιος Ράλλης παρέστη στὴ δίκη τοῦ πατέρα του ὡς συνή-
γορος του. Στὸ διαληφθὲν βιβλίο του Κοιτάζοντας ΠίσωΚοιτάζοντας Πίσω ἀποδίδει 
στὴ σελ. 374 τὴν πατρικὴ ἀπολογία. Ἐμφανίζεται ὁμιλῶν ὁ Ἰωάν-
νης Ράλλης. Λέγει:

«Κατωρθώσαμεν νὰ ἔχωμεν εἰς τὴν διάθεσιν τῆς Κὑβερνήσεως «Κατωρθώσαμεν νὰ ἔχωμεν εἰς τὴν διάθεσιν τῆς Κὑβερνήσεως 
Ἐθνικῆς Ἑνότητος δύναμιν ἐγγυωμένην πλήρως τὴν ἀσφάλειαν Ἐθνικῆς Ἑνότητος δύναμιν ἐγγυωμένην πλήρως τὴν ἀσφάλειαν 
καὶ τὴν τάξιν, κατωρθώσαμεν, τέλος, νὰ εὕρουν Ἑλλάδα οἱ κύριοι καὶ τὴν τάξιν, κατωρθώσαμεν, τέλος, νὰ εὕρουν Ἑλλάδα οἱ κύριοι 
Παπανδρέου, Παπανδρέου, Κανελλόπουλος καὶ λοιποὶ ἐνταῦθα ἀποβιβαζόμε-Κανελλόπουλος καὶ λοιποὶ ἐνταῦθα ἀποβιβαζόμε-
νοι. Αὐτὰ εἶναι τὰ προδοτικά μας κατορθώματα».νοι. Αὐτὰ εἶναι τὰ προδοτικά μας κατορθώματα». 

Καὶ ἀπέτισε φόρο τιμῆς στοὺς ἄνδρες τῶν ταγμάτων καὶ τῆς 
χωροφυλακῆς ποὺ ἔπεσαν, κατὰ τὴ διάρκεια τῆς κατοχῆς «ἀπὸ ἀπὸ 
τὰς δολοφονικὰς σφαίρας τῶν ὀπαδῶν τοῦ τὰς δολοφονικὰς σφαίρας τῶν ὀπαδῶν τοῦ ΕΛΑΣΕΛΑΣ»».

Ἀλλὰ ὁ Ράλλης δὲν εἶπε κάτι τὸ καινούργιο, γιὰ ἐκείνη τὴν ἐποχή.
Ἡ χρησιμότης τῶν Ταγμάτων Ἀσφαλείας ἀπορρέει ἀμέσως 

(καὶ) ἀπὸ διαταγὴ τοῦ Στρατηγοῦ Scobie, διοικητοῦ συμμαχικῶν 
δυνάμεων Ἑλλάδος πρὸς Στρατηγὸ Σπηλιωτόπουλον, Στρατιωτι-
κὸν Διοικητὴ Ἀττικῆς39, κατὰ τὰ ἀμέσως ἐν συνεχεία.

«Ὅταν οἱ Γερμανοὶ ἀποσυρθοῦν ἢ παραδοθοῦν δώσατε ὁδηγίεςὁδηγίες εἰς 
τὰ Τάγματα Ἀσφαλείας εἴτε νὰ λιποτακτήσουνλιποτακτήσουν  καὶ μεταβοῦν μεταβοῦν 
(στάς) οἰκίας τωνοἰκίας των εἴτε παραδοθοῦν εἰς ὑμᾶς STOP. Θὰ συνεργα-
σθεῖτε μετὰ Διοικητοῦ τῆς Ἀστυνομίας ἐπ' αὐτοῦ καὶ ἀποφασίση-
τε ποιὸν δρόμον θὰ ἀκολουθήσετε, 19/9/1944».

• Κατ' ἐκείνη τὴ στιγμὴ οἱ ἄνδρες τῶν Τ.Α. εἶναι ἐλεύθεροι νὰ 
πᾶνε σπίτι τους. Παρατίθεται πλῆρες τὸ κείμενο τῆς διαταγῆς:

39.  Κωνσταντῖνος Β. Καζάνης (Συνταγματάρχης π.δ.), Θὰ ζήσω-Θὰ ζήσω-
με ἐλεύθεροι ὡς Ἕλληνες: Ἱστορικὰ ἔγγραφα τοῦ Στρατηγοῦ Παναγιώτη με ἐλεύθεροι ὡς Ἕλληνες: Ἱστορικὰ ἔγγραφα τοῦ Στρατηγοῦ Παναγιώτη 
ΣπηλιωτόπουλουΣπηλιωτόπουλου», Ἀθήνα, 1978, σελ. 94-95.
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• Ὁ Καθηγητὴς καὶ Ἀκαδημαϊκὸς Ἐπαμ. Σπηλιωτόπουλος ἔγρα-
ψε γιὰ τὰ «κατοχικά» χαριτωμένο βιβλίο ὑπὸ τὸν τίτλο Ἕνας ἔφη-Ἕνας ἔφη-
βος στὴν Κατοχήβος στὴν Κατοχή (Ἀθήνα, Σύλλογος πρὸς Διάδοσιν Ὠφελίμων Βι-
βλίων, 2007).

Ἀναφέρεται στὴ δράση καὶ τοῦ πατέρα του Ἀντιστράτηγου 
Παναγιώτη Σπηλιωτόπουλου. Ἡ Κυβέρνηση Ἐθνικῆς Ἑνότητος 
(Γ. Παπανδρέου) τὸν εἶχε ὁρίσει Στρατιωτικὸ Διοικητὴ Ἀττικῆς, 
μάλιστα ὑπὸ τὸ συνθηματικὸ ὄνομα «Ἄρρατος» (βλ. ὅ.π., σελ. 70). 
Ὁ συγγραφέας ἐπικουρώντας τὸν Διοικητὴ γλαφυρὰ περιγράφει 
τὴν διαδοχὴ στὴν ἐξουσία τῶν Ἀρχῶν ποὺ ἀφίχθησαν ἀπὸ τὴν 
ἀλλοδαπή. Ἡ διαδοχὴ πραγματοποιήθηκε ὑπὸ τὴν ἐποπτεία τοῦ 
Ἀγγέλου Ἔβερτ. Ὁ τελευταῖος πέρασε ἀπὸ τὸν Ἰωάννη Ράλλη στὸν 
ἀφιχθέντα πρωθυπουργὸ Γεώργιο Παπανδρέου. Σοβαρὰ ἐπεισόδια 
σὲ αὐτὴ τὴ φάση δὲν σημειοῦνται. Ἐνδιαφέρουσες, κυρίως, εἶναι 
οἱ σελίδες 73 ἕως 98.

X Ι Ι .

Ἔχουμε ἀκόμη τον, κατὰ τὴν κομμουνιστικὴ ὁρολογία, «Μέγα «Μέγα 
Δεκέμβρη»Δεκέμβρη». . Προσπάθησαν, ὄντως, οἱ κομμουνιστὲς νὰ καταλύσουν 
τὶς Ἀρχές, ἔτσι καὶ νὰ καταλάβουν τὸ κράτος. Τὸ δράμα ξεκίνησε 
τὴν Κυριακὴ 3 Δεκεμβρίου 1944. Ἀπὸ τὴ νύχτα τοῦ Σαββάτου μὲ 
χωνιὰ τὸ ΕΑΜ καλοῦσε τοὺς ὀπαδούς του σὲ συλλαλητήριο ἐνα-
ντίον τῆς κυβέρνησης, ἰδίως δὲ κατὰ τοῦ Πρωθυπουργοῦ.

Τὰ πλήθη τῶν διαδηλωτῶν κατευθύνθηκαν στὴν Πλατεία Συ-
ντάγματος. Ἐκεῖ, γωνία Πανεπιστημίου καὶ Βασ. Σοφίας, ἦταν 
ἐγκατεστημένη ἡ Ἀστυνομία Πόλεων.

Τὸ συλλαλητήριο εἶχε ἀπαγορευθεῖ. Πραγματοποιοῦνταν ἐν 
τούτοις. Ὑπὸ συνθῆκες ἀδιευκρίνιστες ἔπεσαν πυροβολισμοί. 
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Χύθηκε αἷμα. Ὁ Ζαούσης40 ἐπισημαίνει. Κινδύνευσε ἀκόμη καὶ 
ἡ κατοικία τοῦ Πρωθυπουργοῦ ἐπὶ τῆς ὁδοῦ Βασ. Σοφίας. Τὸν 
χλεύαζαν Π α π α τ ζ ήΠ α π α τ ζ ή . Ὁ πλήρης χλευασμὸς ἦταν: : «Παπανδρέου «Παπανδρέου 
παπατζὴ λίρες ἔφαγες κι ἐσύ»παπατζὴ λίρες ἔφαγες κι ἐσύ». . Ὁ Παπανδρέου, ἔκτοτε, μετοίκησε 
στὸ ξενοδοχεῖο τῆς «Μεγάλης Βρετανίας». Ἀπὸ ἐκεῖ διοικεῖτο ἡ 
Ἑλλάς (!).

Ὁ αὐτός (Ζαούσης), σελ. 790, τονίζει:

«...ἄτυχοι ἀστυφύλακες ποὺ εἶχαν ξεμείνει στὴν Πλατεία Συ-«...ἄτυχοι ἀστυφύλακες ποὺ εἶχαν ξεμείνει στὴν Πλατεία Συ-
ντάγματος λιντσαρίστηκαν ἐπὶ τόπου, κυριολεκτικὰ τοὺς δι-ντάγματος λιντσαρίστηκαν ἐπὶ τόπου, κυριολεκτικὰ τοὺς δι-
αμέλισαν».αμέλισαν».

Χ Ι Ι Ι .

Κομμουνισμοῦ ὙστεροβουλίαΚομμουνισμοῦ Ὑστεροβουλία

Στὴν αὐτὴ σελίδα ἐπισημαίνεται:

«Ὁ Μπαρτζώτας καὶ οἱ ἐπιτελεῖς τοῦ ἔδωσαν ἐντολὴ νὰ κινηθεῖ 
(καὶ ἄλλη) φάλαγγα διαδηλωτῶν. Δηλαδὴ καὶ ἄλλα πρόβατα ἐπὶ Δηλαδὴ καὶ ἄλλα πρόβατα ἐπὶ 
σφαγήσφαγή».

Στὴν ἑπόμενη σελίδα τονίζεται ὅτι ὁ Μπαρτζώτας θεωροῦσε πὼς 
τότε ἦταν ἡ στιγμὴ ἐγκαθίδρυσης τοῦ κομμουνισμοῦ:

«Ὁ «Ὁ Μπαρτζώτας βρισκόταν σ' ἔξαψη...κραύγαζε...ἢ τώρα ἢ πο-Μπαρτζώτας βρισκόταν σ' ἔξαψη...κραύγαζε...ἢ τώρα ἢ πο-
τέ».τέ».41

40.  Ἀλέξανδρος Ζαούσης, Οἱ δύο ὄχθες, 1939 – 1945Οἱ δύο ὄχθες, 1939 – 1945, Ἀθήνα, Ὠκε-
ανίδα, 2015, σελ. 783 ἐπ.

41.  Οἱ Ἕλληνες κομμουνιστές (συνειδητὰ ἢ ὄχι), μὲ τον «Μεγάλο 
Δεκέμβρη», ἐξυπηρέτησαν συμφέροντα τῆς Μόσχας.

Στὶς 2 Νοεμβρίου 1944 οἱ Churchil l καὶ Eden ἐπισκέφθηκαν τοὺς Stalin 
καὶ Molotov στὴ Μόσχα. Κατέληξαν τότε στὴν περίφημη «Συμφωνία τῶν 
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Εὐτυχῶς γιὰ τὴν Ἑλλάδα ἐπικράτησε το «ποτέ»«ποτέ».. Ἔτσι ἀπὸ τὸν 
κομμουνισμὸ σώθηκαν γενιὲς Ἑλλήνων.

Καὶ μὲ αὐτοθυσία συνέβαλαν σ' αὐτὴν τὴ σωτηρία οἱ κατοχι-
κὲς ἀρχές, βεβαίως ἐν δράσει, μέχρι τὴ λήξη τῆς Κατοχῆς.

• Ἡ σημαιοφορία γιὰ τὴν «τιμωρία»«τιμωρία» τῶν κατοχικῶν κυβερνη-

ποσοστῶν» ἢ «ζωνῶν ἐπιρροῆς». Ἡ Ἑλλὰς πέρασε στὴν σφαίρα ἐπιρροῆς 
τῆς Μεγ. Βρετανίας. 

Προεξοφλεῖτο ἄρα (καὶ) ὡς ἀποτέλεσμα ἡ ἔνοπλη βρετανικὴ ἐπέμβαση 
γιὰ τὴν προστασία τοῦ ἀστικοῦ καθεστῶτος στὴν Ἑλλάδα. 

Ἐξ ἄλλου, ὁ Stalin εἶχε ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον ἐπιβολῆς του στὴν γειτο-
νικῆ Πολωνία, πρὸς κατοχύρωση (καὶ) τῶν σοβιετικῶν συνόρων. 

• Τὰ πράγματα ἐξελίχθησαν κατὰ πρόβλεψη. Οἱ Ἕλληνες κομμουνιστὲς 
ἐπετέθησαν. Τὰ βρετανικὰ στρατεύματα τοὺς ἀντιμετώπισαν. Οἱ ἁπαντα-
χοῦ ἰδεολόγοι ἀντέδρασαν κατὰ τῆς βρετανικῆς ἐπέμβασης. Ὁ Churchil l 
ἀναγκάσθηκε νὰ δώσει ἐξηγήσεις ἐνώπιον τοῦ Κοινοβουλίου του. Ἦταν εἰς 
βάρος του τὸ ἀποικιακὸ παρελθὸν τῆς πατρίδας του, ὅπως καὶ τὸ ἰδεῶδες τῆς 
αὐτοδιάθεσης τῶν λαῶν, ποὺ ὡς δεοντολογία ἀπέρρεε γιὰ τοὺς ἤδη εἰκαζό-
μενους νικητὲς τοῦ πολέμου.

Ὁ Stalin ἔχοντας ὀρθὰ προβλέψει ἐκμεταλλεύθηκε τὴν ἀναστάτωση. 
Ἐπενέβη αὐταρχικὰ στὴν Πολωνία. Ἐπέβαλε κυβέρνηση σοβιετοκρατούμε-
νη. Κατάργησε τὴν ἀντίστοιχη ἐγκατεστημένη στὸ Λονδίνο.

Οἱ Σοβιετικοὶ εἶχαν καὶ στρατιωτικὰ μεριμνήσει. Μῆνες, λίγους, προ-
ηγουμένως (Αὔγουστο – Ὀκτώβριο 1944) εἶχε σημειωθεῖ ἡ ἐξέγερση τῆς 
Βαρσοβίας. Τὰ σοβιετικὰ στρατεύματα ἦταν ἐγγύς. Διετάχθησαν ὅμως νὰ 
μὴ προχωρήσουν. Ἔτσι ὁ ναζιστικὸς στρατὸς ξεκλήρισε ἕνα μεγάλο τμῆμα 
τῶν ζωηρῶν Πολωνῶν. Ἐκείνων, δηλαδή, ποὺ μᾶλλον θὰ εἶχαν ἀντιταχθεῖ 
στὰ κυριαρχικὰ σχέδια τοῦ Stalin. Ἔτσι (καὶ) Θεοδ. Μιχ. Λυμπερίου, Τὸ Τὸ 
Κομμουνιστικὸ Κίνημα στήν ἙλλάδαΚομμουνιστικὸ Κίνημα στήν Ἑλλάδα, Ἀθήνα, Παπαζήσης, 2007, τομ. Β΄, 
σελ. 179 ἐπ.

Οἱ Σοβιετικοὶ ἀπέκρυψαν τη «Συμφωνία τῶν ποσοστῶν» ἐπίσης καὶ τὴ 
Συμφωνία Ribbentrop – Molotov. Διὰ τῆς τελευταίας ἡ Γερμανία ἐπέστρεφε 
στὴ Σοβιετία ὅ,τι ἐδάφη ἡ Ρωσία εἶχε παραχωρήσει στὴν Αὐτοκρατορικὴ 
Γερμανία μὲ τὴ Συνθήκη Brest-Litovsk τῆς 3/3/1918.

Ὑπὸ τὴν ἄνω ἐπιστροφὴ ἡ Σοβιετικὴ Ἕνωση πέρασε στὸν πόλεμο μαζὶ 
μὲ τὴ Γερμανία (!!!). 
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τῶν προῆλθε – κυρίως – ἀπὸ κομμουνιστὲς καὶ συνοδοιπόρους τους. 
Ἡ ἐπιδίωξη ἦταν ὑ σ τ ε ρ ό β ο υ λ ηὑ σ τ ε ρ ό β ο υ λ η . Ἀνεδείκνυε μία ἀκόμη βάση βάση 
φθοράς φθοράς τοῦ ἀστικοῦ καθεστῶτος.

Ἐκφράσθηκε ἐμφατικὰ ὑπὸ τὸ δίδυμο σύνθημα Λαοκρατία – Λαοκρατία – 
ἘκδίκησηἘκδίκηση..

• Πρὸς ἄρση οἱαδήποτε ἀμφιβολίας εἶναι τονιστέο ὅ,τι ἐπι-
χειρήθηκε στὶς 17 καὶ 18 Δεκεμβρίου 1944. Τὸ 3ο Σύνταγμα τοῦ 
ΕΛΑΣ προσπάθησε διὰ τῶν ὅπλων νὰ καταλάβει τὶς φυλακὲς 
«Ἀβέρωφ». Ἐκεῖ – ἀκριβῶς – ὅπου σήμερα εἶναι τὸ μέγαρον τοῦ 
Ἀρείου Πάγου. Σκοπὸς τῶν κομμουνιστῶν ἦταν οἱ ἴδιοι – κατὰ τὸ 
δοκοῦν – νὰ τιμωρήσουν τοὺς ἐκεῖ κρατουμένους ὡς δοσίλογους 
(Ἀλ. Ζαούσης, ὅ.π., σελ. 821 ἐπ.).

Μεταξὺ αὐτῶν ἦταν καὶ ὁ ὑποστράτηγος Γεώργιος Μπάκος.
Ὁ Μπάκος ὑπῆρξε ἔξοχος πολεμιστής. Μὲ τὴν ἔναρξη τοῦ 

πολέμου ἀνέλαβε τὴ διοίκηση τῆς ΙΙΙ Μεραρχίας (Πατρῶν).
Πέτυχε σειρὰ νικῶν κατὰ τῶν Ἰταλῶν. Ἀκόμη, ἀντιμετώπισε 

τὴν ἐαρινὴ ἀντεπίθεση τῶν Ἰταλῶν τοῦ 1941.
Ἡ ἐπιχείρηση τελοῦσε ὑπὸ τὴν αὐτοπρόσωπη ἐποπτεία τοῦ 

Moussolini. Ὁ Μπάκος ἔφερε τὸ κύριο βάρος. Ἀνταποκρίθηκε νι-
κηφόρα. Κατὰ τὴν κατοχὴ διετέλεσε ὑπουργὸς Ἐθνικῆς Ἀμύνης 
(1941-1943). Φέρεται, ἐπιτυχῶς ἀποκρούσας γερμανικὸ αἴτημα γιὰ 
ἀποστολὴ Ἑλλήνων μαχητῶν στὸ ρωσικὸ μέτωπο. Συνελήφθη, 
ἐκτελέσθηκε τὴν 6/1/1945 στὰ Κρώρα.

Ἀμφότεροι οἱ ὁλοκληρωτισμοί, ἀπὸ κοινοῦ, διαμέλισαν τὴ δύσμοιρη Πο-
λωνία. Ἡ συμπόρευση κράτησε μέχρι τῆς 22 Ἰουνίου 1941. Τότε, ὁ Hitler 
ἀπροειδοποίητα εἰσέβαλε στὴ Σοβιετικὴ Ἕνωση. Καὶ ἔτσι... τ ε λ ι κ ὰτ ε λ ι κ ὰ 
α ὐ τ ο κ τ ό ν η σ εα ὐ τ ο κ τ ό ν η σ ε ..

Οἱ Συμφωνίες ἔγιναν δημόσια γνωστὲς μετὰ τὴν κατάρρευση τῆς Σο-
βιετικῆς κυριαρχίας.

• Ὁ Molotov πέθανε τὸ 1986. 
Μέχρι τελευταίας του πνοῆς ἀρνήθηκε ἀμφότερες τὶς συμφωνίες (!!!).



1 1 9

• Post mortem προήχθη σε ἀντιστράτηγοἀντιστράτηγο ἀναδρομικὰ ἀπὸ τὴν 
ἐκτέλεση του (!!!) (Ἐγκυκλοπαίδεια Πάπυρους Λαροὺς Μπριτάνι-
κα, τομ. 43, σελ. 11).

Ἄλλη μία ἀντίφαση τῆς συγκεχυμένης κατοχικῆς καὶ ἀμέσως 
μετακατοχικῆς ἐποχῆς.

X I V .

Τὸν ἐπίλογο τῆς γενικῆς ἐπιδίωξης ἔχει γράψει ὁ τελευταῖος Γεν. 
Γραμματέας τοῦ ὕπατου κομμουνιστικοῦ κόμματος. Ἐκείνου τῆς 
Σοβιετικῆς Ἕνωσης: ὁ Mikhail Gorbachev. Οἰκτίρει τὴν κομμου-
νιστικὴ κρατικὴ μηχανή. Ἐπὶ λέξει καταγγέλλει, κατ' ἀκριβῆ με-
τάφραση τοῦ γαλλικοῦ κειμένου:

«Δουλικότης καὶ κολακεία (ὑπῆρξαν) προηγμένες σ' ἐπίπεδο «Δουλικότης καὶ κολακεία (ὑπῆρξαν) προηγμένες σ' ἐπίπεδο 
ὑψηλῆς τέχνης, διαφθορὰ καὶ παρανομίες στοὺς κόλπους τοῦ ὑψηλῆς τέχνης, διαφθορὰ καὶ παρανομίες στοὺς κόλπους τοῦ 
ἰδίου τοῦ κόμματος». (Perestroïka Flamarion 1987)ἰδίου τοῦ κόμματος». (Perestroïka Flamarion 1987)

Ἡ ἐγγραφὴ περιέχεται ἐμφατικὰ στὸ ὀπισθόφυλλο. Ἔτσι ὥστε νὰ Ἔτσι ὥστε νὰ 
μὴν παροραθεῖ (!). μὴν παροραθεῖ (!). Παρατίθεται:
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Ἔτσι, ὁ τελευταῖος Γενικὸς Γραμματέας, ὁ διάδοχος τῶν Lenin καὶ 
Stalin, ἀξιολογεῖ τὸν βαθμὸ διαφθορᾶς τῆς σοβιετικῆς διοίκησης.

Εἶναι ἱστορικὴ ἡ ἐπισήμανση: κρίμα τὰ ἑκατομμύρια τῶν κρίμα τὰ ἑκατομμύρια τῶν 
νεκρῶν γιὰ τὴν κορυφαία ψευδαίσθηση τοῦ εἰκοστοῦ αἰώνανεκρῶν γιὰ τὴν κορυφαία ψευδαίσθηση τοῦ εἰκοστοῦ αἰώνα..42

• Εὐτυχῶς ποὺ ὑπῆρξαν οἱ Κατοχικὲς Ἀρχές. Συνέβαλαν, 
ἀποφασιστικά, στὴν ἀποφυγὴ αὐτῶν ποὺ περιγράφει ὁ Gorbachev, Gorbachev, 
ἀλλὰ καὶ ἐπισημαίνει ὁ François Furet, François Furet, παλαιὸς καὶ αὐτὸς κομ-
μουνιστὴς κατὰ τὰ ἔτη τῆς νεότητάς του (!).

Ὁ τελευταῖος, ἱστορικὸς μεγάλης ἀξίας, ἤδη προεισαγωγικὰ 
ἐπισημαίνει, κατ' ἀκριβῆ μετάφραση ἀπὸ τὰ γαλλικά, ὅτι «ἡ πάλη ἡ πάλη 
τῶν τάξεων, ἡ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, ὁ μαρξισμὸς – λε-τῶν τάξεων, ἡ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, ὁ μαρξισμὸς – λε-
νινισμὸς ἐξαφανίστηκαν ἐπ' ὠφελεία ἐκείνων ποὺ καθ' ὑπόθεση νινισμὸς ἐξαφανίστηκαν ἐπ' ὠφελεία ἐκείνων ποὺ καθ' ὑπόθεση 
θὰ ὑποκαθιστοῦσαν: τῆς ἀστικῆς ἰδιοκτησίας, τοῦ δημοκρατι-θὰ ὑποκαθιστοῦσαν: τῆς ἀστικῆς ἰδιοκτησίας, τοῦ δημοκρατι-
κοῦ φιλελεύθερου κράτους, τῶν δικαιωμάτων τοῦ ἀνθρώπου, τῆς κοῦ φιλελεύθερου κράτους, τῶν δικαιωμάτων τοῦ ἀνθρώπου, τῆς 
ἐλευθερίας τοῦ ἐπιχειρεῖν. Οὐδὲν ἔχει ἐπιβιώσει τῶν καθεστώτων ἐλευθερίας τοῦ ἐπιχειρεῖν. Οὐδὲν ἔχει ἐπιβιώσει τῶν καθεστώτων 
τοῦ Ὀκτωβρίουτοῦ Ὀκτωβρίου».43

42.  François Furet, Le passe d'une illusion, essai sur l'idée communiste Le passe d'une illusion, essai sur l'idée communiste 
au XXe sièeleau XXe sièele, Paris, Robert Laffont SA, 1995.

43.  “La lutte des classes, la dictature du proletariat, le marxisme-“La lutte des classes, la dictature du proletariat, le marxisme-
léninisme ont disparu au profit de ce qu'ils étaient censés avoir remplacé: léninisme ont disparu au profit de ce qu'ils étaient censés avoir remplacé: 
la propriété bourgeoise, l' État démocratique liberal, les droits de l'homme, la propriété bourgeoise, l' État démocratique liberal, les droits de l'homme, 
la liberté d' entreprendre. Rien ne subsiste des régimes d' Octobre’’.la liberté d' entreprendre. Rien ne subsiste des régimes d' Octobre’’.
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